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Аннотация. В статье излагаются результаты исследования архивных материа-
лов, имеющих большое значение в изучении исторического прошлого, а также куль-
турного наследия Азербайджана в позднее средневековье. Особенно архивы бывшей 
Российской империи содержат богатые сведения об этом периоде Азербайджана. 
Одним из таких архивов является Российский государственный военно-историче-
ский архив. В нем сохранились сведения о крепостных стенах, дворцах, караван-
сараях, банях, домах, мостах и других постройках азербайджанских городов.  Офи-
циальные военные документы бывшей Российской империи содержат подробные 
исторические сведения об экономике, культуре, демографии и политической исто-
рии Гянджинского ханства и города Гянджи. Материалы фондов архива вместе с 
другими разными источниками того периода позволяют объективно осветить 
историю, культурное наследие Гянджинского ханства и этого древнего города.
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Abstract. The main aim of the scientific paper is investigation of archival materials, their great 
importance in the study of the historical past, also architectural heritage of Azerbaijan in the 
late Middle ages. Especially the archives of the former Russian Empire have rich information 
about the period. One of such archives is the Russian State Military History Archive. The 
documents of the archive are important historical sources in the study of material culture 
of Azerbaijan during this period. For the first time various written documents such as the 
archival sources for the late Middle ages have been investigated as the important springs in 
study of historic-cultural and architectural heritage of Ganja city. Information about fortress 
walls, palaces, caravanserais, baths, houses, bridges and other buildings of Azerbaijani 
cities is preserved in the archive. There are many documents in the archive about the history 
of Ganja Khanate. The official military documents of the former Russian Empire contain 
detailed historical information about the economy, culture, demography and political history 
of the city of Ganja and the Khanate. The materials in the funds of different archives, together 
with other sources of the researched period, allow to objectively illuminating the study of the 
history, also cultural heritage of the Ganja Khanate and this ancient city. 
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Введение

Город Гянджа – родина многих великих лично-
стей – расположен на северо-восточных склонах 
Малого Кавказа, по обоим берегам реки Гянджачай. 
На протяжении столетий он был не только свидете-
лем, но и центром ключевых политических событий 

в истории Азербайджана. Благодаря выгодному гео-
графическому положению уже с раннего Средневе-
ковья Гянджа становилась столицей независимых 
государств или центром крупных административных 
провинций. Во второй половине XVIII в. здесь было 
образовано Гянджинское ханство – одно из незави-
симых азербайджанских ханств. Из-за своего поли-
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тического и экономического значения Гянджа посто-
янно находилась в центре внимания как внутренних, 
так и внешних сил. Ханство часто становилось аре-
ной борьбы между различными политическими груп-
пировками, что обусловило насыщенность и много-
образие его политической истории. 

Гянджа была свидетелем большинства важных 
политических событий, происходивших в истории 
Азербайджана за последние столетия, а иногда 
даже находилась в их центре. Выгодное геогра-
фическое положение привело к тому, что город с 
раннего средневековья был столицей независи-
мых государств или центром крупных провинций. 
Гянджинское ханство было одним из независимых 
ханств, возникших на территории Азербайджа-
на во второй половине XVIII века. В этот период, 
благодаря своему политическому и экономиче-
скому значению, Гянджа была в центре внимания 
как внутренних, так и внешних сил. Ханство всегда 
становилось местом борьбы внешних и внутрипо-
литических сил. По этой причине его политическая 
история за время его существования богата раз-
личными событиями.

При изучении и реконструкции истории Гян-
джинского ханства используются различные источ-
ники. В историографии предпочтение традиционно 
отдается местным материалам, однако существен-
ную роль играют и русскоязычные документы, 
особенно применительно к периоду XVIII–XIX вв. 
Так, начиная с конца XVIII в. Российская империя, 
проявлявшая интерес к Азербайджану [13, с. 117], 
направляла в нашу страну купцов, послов и соби-
рала через них ценные сведения. Эти материалы, 
наряду с другими  документами, относящимися к 
истории XVIII – начала XIX в., хранятся в различ-
ных архивах России [33, с. 28] и остаются важным 
источником для исследований.

Среди этих архивов одно из главных мест за-
нимает Российский государственный военно-исто-
рический архив (далее – РГВИА). Его документы 
имеют важное значение для изучения истории 
Азербайджана периода ханств. В фондах РГВИА 
хранятся ценные материалы по истории Азербайд-
жана XVIII–XIX вв., в том числе уникальные доку-
менты о Гянджинском ханстве и городе Гяндже [19, 
с. 478]. Эти источники содержат богатую информа-
цию о политическом, экономическом и социальном 
развитии региона [14, с. 20–21].

В вышеупомянутом архиве можно получить об-
ширные сведения о крепостных стенах, дворцах, 
караван-сараях, банях, жилых домах, мостах и дру-
гих постройках Гянджи, относящихся к XVIII в.Таким 
образом, материалы фондов РГВИА, связанные с 
городом и крепостью Гянджа, позволяют детально 
исследовать  градостроительство и архитектурный 
ландшафт региона в указанный период. Эти до-
кументы дают возможность не только определить 
общий характер развития города, но и получить 
подробные исторические данные о его экономике, 
культуре, демографии и  политической истории.

Информация, содержащаяся в фондах РГВИА, 
охватывает период с конца XVII по начало XVIII в. 
Поскольку в то время город являлся частью Гян-
джинского ханства, эти материалы в основном от-
ражают экономическую, политическую и военную 
жизнь данного государственного образования. В 
архиве хранятся официальная дипломатическая 
переписка между Гянджинским ханством и Россий-
ской империей, военные донесения, прошения на 
имя императора, торговые договоры, а также свод-
ки военных походов и документы периода военных 
действий [30, c. 21]. Особую ценность представля-
ют материалы, связанные с походом русских войск 
в Азербайджан в 1796 г. [24, с. 49–51], большинство 
из которых собрано в фонде 41 РГВИА. В этих до-
кументах отражены как сам поход на Гянджу, так и 
его результаты, что позволяет извлечь подробные 
сведения об истории города XVII–XIX вв.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ

Основное внимание в архиве уделяется сохра-
нению планов крепостей и городов Азербайджана. 
В фондах РГВИА хранятся чертежи и планы та-
ких городов-крепостей, как Баку, Гянджа, Шемаха, 
Шуша, Шеки, Губа, Ленкорань, Нахичевань, относя-
щихся к различным историческим периодам [27, с. 
3 329–3 345].

Среди этих материалов для нас особый инте-
рес представляет план города и крепости Гянджа, 
составленный военными картографами в ходе во-
енной кампании. В 1796 г. под руководством графа 
Валериана Зубова началось продвижение рос-
сийских войск в Азербайджан. В составе русской 
армии, помимо солдат и офицеров, находилось 
значительное количество инженеров-картографов 
[20, с. 50], чьей задачей являлась подготовка схем 
и чертежей азербайджанских городов, крепостей, 
укреплений, мостов и дорог.

В XVIII в. на территории Азербайджана суще-
ствовало множество оборонительных сооружений. 
Одним из городов с наиболее мощными крепостны-
ми стенами была Гянджа [31, с. 14].

 План города Гянджи, хранящийся в архиве, 
был первоначально составлен в 1797 г. в рамках 
военной экспедиции под руководством Зубова. 
Главной целью данной кампании было завоева-
ние основных городов Азербайджана. В результате 
успешных военных действий российским войскам 
удалось занять Дербент, Баку, Губу, Шемаху и Му-
гань [15, с. 208; 20, с. 50]. Для обеспечения успеха 
операции были предприняты комплексные подго-
товительные мероприятия. Особое внимание уде-
лялось изучению местных условий, организации 
навигации и снабжения войск. По личному указа-
нию Зубова проводилась документация всех объ-
ектов, представлявших военный интерес, включая 
составление чертежей укреплений. Чертеж Гян-
джинской крепости стал одним из таких важных до-
кументов.
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На плане в деле № 6055 рабочей папки № 12 
фонда 349 РГВИА отмечено, что данный чертеж 
был составлен инженер-майором Иваном Гартин-
гом 24 февраля 1797 г. Генеральный план Гян-
джинской крепости из указанного фонда содержит 
детальную информацию об архитектуре города. В 
частности, документ № 6055 включает описание 
городской Джума-мечети с подробной характе-
ристикой ее структуры, прилегающей площади и 
архитектурного ансамбля. На плане отображены 
медресе, входящее в комплекс мечети, кладбище, 
расположенное за ее пределами, а также баня, при-
мыкающая к западной стороне здания [35, с. 126]. 

Примечательно, что план демонстрирует сход-
ство градостроительной композиции Гянджи с дру-
гими городами Aзербайджана. Так, расположение 
Джума-мечети в непосредственной близости от 
главной рыночной площади отражает характерную 
черту градостроительства азербайджанских горо-
дов периода позднего Средневековья.

Анализ плана позволяет заключить, что Гянджа 
занимала значительную территорию, а окружав-
шая городоборонительная крепость представляла 
собой мощное укрепленное сооружение. Соглас-
но чертежу, Гянджинская крепость имела форму 
шестиугольника с тремя главными въездными во-
ротами, обозначенными на плане как Иреванские, 
Шушинские и Тифлисские ворота. Названия ворот, 
вероятнее всего, соответствовали направлениям, в 
которые они вели.

В рассматриваемый период крепость состояла 
из двух линий стен, причем расстояние между ними 
достигало 70–80 м. Основной оборонительной лини-
ей являлась внутренняя стена с шестью башнями. 
Пригородная зона называлась Нарингала. Ханский 
дворец, окруженный крепостными стенами, распо-
лагался в центральной части города и представлял 
собой крупный архитектурный комплекс [1, с. 227].

Наличие нескольких водных бассейнов на тер-
ритории дворца, безусловно, свидетельствует о 
высоком уровне развития архитектурной культуры. 
Уникальной особенностью Гянджи, отличавшей ее 
от других азербайджанских городов того времени, 
была регулярная планировка с прямыми улицами, 
ориентированными по сторонам света, – с запада 
на восток и с юга на север. В то время как в других 
городах преобладали извилистые улицы. Это гово-
рит о том, что строительство города было хорошо 
продумано. Планировка Гянджи свидетельствует 
о высоком уровне архитектурного мастерства не 
только исследуемого исторического периода.

План Гянджи, составленный в 1797 г., обладает 
значительной ценностью и для изучения экономи-
ческой жизни города. Особого внимания заслужи-
вает отображение на плане многочисленных садов 
как внутри города, так и в его окрестностях. Эта де-
таль дает возможность получить важные сведения 
о деятельности населения города и системе продо-
вольственного обеспечения Гянджи [12, с. 126].

Таким образом, высокая точность картографи-

ческой работы позволяет утверждать, что Россий-
ская империя тщательно готовилась к вторжению 
в Гянджу [29, с. 78–83]. В ходе военной экспедиции 
Зубова в Азербайджан город Гянджа и его крепост-
ные сооружения были подробно изучены.

В архивных фондах сохранились планы Гянджи 
и более позднего периода. Так, в 12-й рабочей пап-
ке фонда 349 на листе 6 057 находится план города 
1804 г., который практически не отличается от пре-
дыдущего. После взятия города в 1804 г. чертежу 
крепости уже не уделялось такого внимания, как 
ранее. Это подтверждают два более поздних пла-
на, составленные в период, когда Гянджа уже была 
переименована в Елизаветполь. Хотя точная дата 
ни на одном из этих планов не указана, они оза-
главлены как «План города Елизаветполя» [28, с. 
14–15]. Оба плана являются неполными, однако на 
них также отражены ключевые объекты:  централь-
ная пятничная мечеть и баня-медресе.

Помимо градостроительной документации, в 
фондах архива содержатся материалы, отражаю-
щие политическое положение Гянджинского хан-
ства. Эти документы позволяют оценить его роль и 
значение на Кавказе в тот период. Ценными исто-
рическими источниками являются не только офици-
альная государственная переписка,  но и различ-
ные сводки и описания. В этом отношении особый 
интерес представляет 23-страничное сочинение 
Степана Бурнашева, полковника и шпиона царской 
армии, изданное в Курске в 1793 г. под названием 
«Описание азербайджанских провинций в Персии и 
их политического положения».

Особого внимания заслуживает большое ко-
личество донесений и писем Степана Бурнашева, 
хранящихся в архиве. Будучи военным представи-
телем и шпионом в Тифлисе, С. Бурнашев оставил 
ценные документальные свидетельства, подписан-
ные лично, которые содержат подробную информа-
цию о политическом и экономическом положении 
всего Азербайджана, включая Гянджинское хан-
ство.

В своей опубликованной работе С. Бурнашев 
дает общие сведения об азербайджанских хан-
ствах и важных политических силах региона. Он 
указывает, что территория Азербайджана граничи-
ла с Картли-Кахетинским царством на севере, Ка-
спийским морем и провинцией Гилян – на востоке и 
Османской империей – на западе [34, с. 204]. 

С. Бурнашев упоминает Гянджинское ханство 
и подчеркивает статус его столицы как крупного 
торгового центра. Он описывает борьбу за кон-
троль над Гянджой между Ибрагимхалил-ханом 
Шушинским и царем Картли-Кахети Ираклием II, 
отмечая, что в итоге власть в ханстве перешла к 
Джавад-хану. Согласно его данным, в городе и его 
окрестностях проживали 3 000 семей. Помимо зна-
чения как центра торговли, С. Бурнашев указывает 
на ключевую роль Гянджи в организации торговых 
связей Тбилиси с Ираном и Индией. Он также от-
мечает, что Гянджа исторически была столицей Ка-
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рабахского бейлярбекства и что Газах, Шамшадиль 
и Шамкир подчинялись ей [34, с. 209–210].

Сравнительный анализ записей С. Бурнашева с 
другими архивными документами показывает, что в 
Гянджинском ханстве была развита как экономика, 
так и торговля. В частности, русские источники свиде-
тельствуют, что при Джавад-хане в ханстве функци-
онировало десять искусственных каналов [18, с. 11].

Согласно документам, Гянджинское ханство 
административно делилось на пять округов [18, с. 
15]. О значительном торговом статусе Гянджи сви-
детельствует постоянное присутствие на городских 
рынках русских купцов, что подтверждает ее роль 
одного из ключевых торговых центров Южного 
Кавказа. Важнейшим узлом русско-кавказской тор-
говли являлся город Кизляр, где осуществлялась 
торговля между русскими, азербайджанскими, гру-
зинскими и дагестанскими купцами. Через Кизляр и 
Дербент российские товары поступали в Шемаху, 
Шеки, Губу, Гянджу, Карабах и Грузию [18, с. 24]. 

Таким образом, рынки Гянджи представляли со-
бой уникальный пример товарообмена между Восто-
ком и Россией. Наряду с восточными здесь активно 
торговали русскими товарами, такими как меха, мед, 
воск, ткани, бархат и т. д. Примечательно, что через 
Кизляр осуществлялся и ввоз гянджинских товаров 
на ярмарки Москвы и Нижнего Новгорода [18, с. 28].

Особое положение города Гянджи в политике 
России на Южном Кавказе определялось не толь-
ко торговыми интересами. В связи с этим Гянджин-
ское ханство как неотъемлемая часть территории 
постоянно находилось в поле внимания российских 
властей. Таким образом, начиная с середины XVIII 
в. Гянджа являлась одним из главных торговых и 
производственных центров экономически развива-
ющегося региона [1, с. 19]. 

В период ханства значительно увеличилось про-
изводство шелка и других ремесленных изделий. 
Расположение Гянджи на пересечении основных 
сухопутных торговых путей, соединявших соседние 
страны, также способствовало развитию торговли. 
Большинство караванных маршрутов из Азербайд-
жана в Иран проходило через Гянджу, благодаря 
чему этот путь часто называли «Гянджинской доро-
гой». Подробные сведения о данном пути содержат-
ся в ф. 52 РГВИА, где указаны расстояния: от Тби-
лиси до Гянджи – 110 верст, до Карабаха – 225 верст, 
до Шуши – 265 верст, от Гянджи до Дербента – тоже 
265 верст. В этом важном документе также отмеча-
ется, что дорога из Гянджи в Тбилиси ответвлялась 
от Красного моста в Иреване, а другой путь вел в 
Шушу на расстоянии 22 км от Гянджи [23, с. 17].

Таким образом, архивные материалы подтверж-
дают, что Гянджа являлась ключевым торговым 
узлом, связывающим Тбилиси с Ираном и другими 
восточными странами.

Основными источниками дохода Гянджинского 
ханства были ежедневные сборы, взимаемые за 
проход по мостам на этих дорогах, а также кон-
троль над торговыми путями. Например, один толь-

ко Красный мост, находившийся под контролем 
правителя Гянджинского ханства, приносил значи-
тельный доход. На территории ханства через рука-
ва Куры были построены мосты из красного кирпи-
ча и дерева [2, с. 84].

Среди архивных материалов, особенно в фонде 
52, известном как «Фонд Потёмкина», содержится 
большое количество документов, относящихся к 
Гянджинскому ханству. Именно эти материалы про-
ливают свет на наиболее сложный период ханства, 
включая его шестилетнюю зависимость от Картли-
Кахетинского и Карабахского ханств и период прав-
ления без хана. Как уже отмечалось ранее, в фонде 
сохранились многочисленные донесения и письма, 
направленные С. Бурнашевым генерал-фельдмар-
шалу Григорию Потёмкину, главнокомандующему 
русскими войсками на юге [8, с. 224].

В этих документах российский военный пред-
ставитель в Тифлисе описывает борьбу картли-
кахетинского царя Ираклия II, карабахского хана 
Ибрагимхалил-хана, шекинского хана Мухаммад-
гасан-хана за контроль над Гянджой, их походы на 
этот стратегически важный город [3, с. 212].

Донесения С. Бурнашева содержатся на ли-
стах 50–70 документа № 281 описи № 1 фонда 52 
РГВИА, а также в деле № 286 того же фонда. В этих 
документах отражено, что Ираклий II информировал 
императорский двор России о своих попытках захва-
та Гянджинского ханства. Как следует из донесений, 
царь опасался предпринимать военные действия 
против Гянджи в одиночку и поэтому вступил в во-
енный союз с Ибрагимхалил-ханом [9, с. 43].

На страницах 45–46 дела № 281 содержатся 
сведения об осаде Гянджинской крепости силами 
союзников в начале 1780 г. Силы обороны крепо-
сти под руководством Мамед-хана не смогли дли-
тельное время противостоять союзной армии. Со-
гласно документу, сам хан и его семья были взяты 
в плен, а его имущество конфисковано. Союзники 
назначили своих представителей для управления 
Гянджинским ханством: Ибрагимхалил-хан выбрал 
Хазратгулу-бея, а Ираклий II – князя Кейхосрова 
Андроникашвили [18, с. 8]. 

Установив контроль над Гянджинским ханством, 
союзники тем не менее настороженно относились к 
местному населению и содержали на его террито-
рии значительные военные силы. Из донесений С. 
Бурнашева известно, что в ханстве размещалось 
войско численностью 3 000 человек под единолич-
ным командованием князя Кейхосрова Андрони-
кашвили [31, с. 46].

Действия союзников вызывали недовольство 
других азербайджанских ханов, особенно Фатали-
хана Губинского. Именно по этому поводу были 
направлены официальные жалобы российскому 
правительству. Посол Гаджи Юзбаши-бей, действу-
ющий от имени Фатали-хана, требовал от россий-
ских властей отозвать Ираклия II из Гянджи [10, с. 
32].

К 1783 г. отношения между союзниками значи-
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тельно обострились, и между ними установилось 
взаимное недоверие [32, с. 61]. 

Конфликт между союзниками усугубился из-за 
стремления каждого из них к единоличному кон-
тролю над ханством. Их противостояние спрово-
цировало народное восстание под предводитель-
ством Гаджи-бея из рода Зиядоглу. В результате 
восстания, завершившегося в 1783 г., Гянджа была 
освобождена, и Гаджи-бей установил единоличную 
власть в ханстве [2, с. 94].

Грузинский царь Ираклий II, не смирившийся с 
потерей влияния над Гянджой, обратился к россий-
скому правительству с просьбой о защите от даге-
станских народов и даже требовал передачи Нахи-
чевани под свой контроль [23, с. 17].

Военные действия серьезно повлияли на эко-
номическую ситуацию в Гянджинском ханстве. В 
письмах к Григорию Потёмкину Ираклий II жаловал-
ся, что борьба за Гянджу ухудшила экономическое 
положение Картли-Кахетинского царства, а также 
привела к потере контроля над Шамкиром, Гянджой 
и неподчинению Газахского и Шамседдинского сул-
танатов [25, с. 251–252].

В 1786 г. союзники предприняли новую попытку 
захвата Гянджи. Хотя и Ираклий II, и Ибрагим-хан 
изначально стремились к единоличному контролю, 
вмешательство российского представителя в Тиф-
лисе С. Бурнашева заставило Ибрагим-хана пред-
ложить грузинскому царю совместное управление 
Гянджой [5, с. 252–253]. После переговоров сторо-
ны признали превосходство карабахского хана и 
согласились признать Рагим-хана правителем Гян-
джи [5, с. 5–7].

В 1787 г. военный отряд под командованием пол-
ковника Бурнашева был направлен в Карабахское 
ханство для посредничества между Ибрагимхалил-
ханом и  грузинским царем. Однако отряд был оста-
новлен у Гянджи [33, с. 14]. Мощные укрепления горо-
да и крепостные сооружения вынудили их отступить.

Следует отметить, что наряду с внешними 
угрозами, в Гянджинском ханстве продолжалась 
внутренняя борьба за власть. Население Гянджи 
сопротивлялось восстановлению прямой зависи-
мости от внешних сил, что обострило внутриполи-
тическую ситуацию. В результате правление Рагим-
хана продлилось всего один год – он был свергнут 
своим братом Джавад-ханом. Независимая полити-
ка нового правителя и его нежелание подчиняться 
Картли-Кахетинскому царству стали поводом для 
повторного похода Ираклия II на Гянджу. На этот 
раз грузинский царь начал искать новых союзников 
на востоке и нашел поддержку у губинского хана 
Фатали-хана и шекинского хана Мухаммад-Хасан-
хана [6, с. 248–251].

В декабре 1788 г. объединенные силы Фатали-
хана, Ираклия II и Мухаммад-Хасан-хана осадили 
Гянджу. В начале 1789 г. грузинские войска под ко-
мандованием царевича Вахтанга, сына Ираклия, 
нанесли поражение Джавад-хану. Царь Картли-Ка-
хетии планировал сместить непокорного Джавад-

хана и установить в Гяндже прямое правление [3, 
с. 69]. 

Но его союзники воспротивились этим планам, 
и в результате переговоров Джавад-хан сохранил 
власть при условии выплаты ежегодной дани Ира-
клию II и его союзникам. С ослаблением Губинско-
го и Шекинского ханств  выплаты прекратились, и 
накануне похода Ага-Мухаммед-шаха Джавад-хан 
уже не платил ежегодную дань [11, с. 78]. 

Важным событием в политической истории Гян-
джинского ханства стал поход русского экспедици-
онного корпуса под командованием графа Вале-
риана Зубова в Азербайджан в 1796 г. Документы 
об этом походе сохранились в фонде 41 РГВИА, 
в частности в папках № 614а и 629. Эти материа-
лы включают переписку главнокомандующего В.А. 
Зубова, его брата П.А. Зубова и командующего 
русскими войсками на Кавказской линии генерала 
И.В. Гудовича, данные о численности войск, рапор-
ты командиров, донесения и письма генералов С. 
Булгакова, Г. Рахманова и И. Савельева, а также 
личные дневниковые записи В.А. Зубова, детально 
отражающие ход многомесячной военной кампа-
нии [17, с. 3].

Изучение этих документов и их сопоставление 
с другими историческими источниками позволяют 
более подробно и точно реконструировать воен-
ную экспедицию Зубова в Азербайджан, включая 
операции против Гянджинского ханства. Эти мате-
риалы дают возможность проанализировать чис-
ленность армии, ход военных действий и причины, 
приведшие к прекращению экспедиции [7, с. 1]. 

Архивные документы также содержат ценную 
информацию о сопротивлении населения Гянджин-
ского ханства. Согласно страницам 331 и 332 дела 
№ 614а, описи 200 фонда 41 РГВИА, военная экс-
педиция Зубова планировала войти в Азербайджан 
из Дербента через Дарьяльский перевал, потом за-
нять Баку, Шемаху и Мугань, после чего двинуться 
на Гянджу.

В этот период Кавказский корпус со стороны 
Грузии должен был начать наступление, в то вре-
мя как другие силы планировали занять Гянджу и 
соединиться там. Отсюда русская армия должна 
была двинуться на Карабах [12, с. 207]. Как видно 
из военных планов, Гянджа занимала стратегиче-
ски важное положение. Россия не могла установить 
полный контроль над Азербайджаном, не захватив 
этот город. Однако организационные трудности по-
мешали полной реализации этого плана [21, с. 444].

Зубов, вошедший в Азербайджан через Дербент, 
получил подкрепление 7 октября 1796 г. После этого 
он намеренно отправил к хорошо укрепленной Гян-
дже отряд численностью 1 000 человек под коман-
дованием генерала Римского-Корсакова [17, с. 21].

13 декабря 1796 г. Кавказский корпус достиг Гян-
джи. Ослабленное феодальными междоусобицами 
Гянджинское ханство не смогло противостоять рус-
ской армии, оснащенной современным вооружени-
ем. Гянджинский хан Джавад-хан вышел из города 

Гасанов Эльнур Лятиф оглу. Значение славянских письменных...
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для встречи с Римским-Корсаковым за городскими 
стенами. После того как Кавказский корпус выдви-
нулся к Гяндже, основные силы русских войск 21 
ноября покинули Ени-Шемаху и расположились на 
зимовку в районе слияния рек Араз и Кура [16, с. 
141–142].

Российское командование придавало Гяндже 
исключительное значение как одной из главных 
крепостей Азербайджана. Именно поэтому в 1804 
г. русская армия под предводительством Цициано-
ва предприняла целенаправленное наступление 
на Гянджу. После полного овладения городом на-
чалось дальнейшее движение российских войск 
вглубь Азербайджана, что ознаменовало новый 
этап в истории региона.

Заключение

Российский государственный военно-истори-
ческий архив, таким образом, является одним из 
ключевых источников для изучения истории Гян-
джинского ханства и его столицы в XVIII–XIX вв. 
Материалы архива убедительно свидетельствуют, 

что военное, экономическое и политическое значе-
ние Гянджи как центра ханства сохранило свою ак-
туальность не только для Азербайджана, но и для 
всего Кавказского региона. Архивные фонды со-
держат комплексные данные об историческом об-
лике, архитектуре и хозяйственной жизни города.
Особую ценность представляют документы конца 
XVIII в., позволяющие реконструировать различ-
ные аспекты жизни Гянджи. Эти материалы дают 
возможность всесторонне изучить положение горо-
да-крепости в исследуемый период. Следует отме-
тить, что планы города, составленные  военными 
специалистами, преимущественно отражают обо-
ронительные аспекты, что несколько ограничива-
ет изучение экономической и культурной истории. 
Однако другие документы архива – отчеты, пере-
писка, статистические данные – восполняют эти 
пробелы, позволяя исследователям комплексно 
изучать историю Гянджинского ханства. Разноо-
бразные документы РГВИА, как видим, образуют 
ценную базу для всестороннего изучения истории 
Гянджинского ханства, дополняя и обогащая суще-
ствующие представления о данном регионе.
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Ganja, which has become one of the most important political, 
economic and cultural cities of Azerbaijan since the early 
Middle Ages, still maintains this status. Ganja witnessed most 
of the important political events that took place in the history of 
Azerbaijan in the last 1000 years, and sometimes stood at the 
center of them. The city of Ganja is located on the northeastern 
slope of the Lesser Caucasus mountains, on both banks of the 
Ganjachay. The favorable geographical position has led the city to 
own trade routes since ancient times. Trade routes from Georgia 
and the Black Sea coast to the South passed through here, which 
made the city an important trade hub. For this reason, Ganja has 
been the capital of independent states or the center of large 
state provinces since the early Middle Ages. Ganja Khanate was 
one of the independent khanates that emerged in the territory of 
Azerbaijan in the second half of the 18th century. 
During this period, due to its political and economic importance, 
Ganja was the center of attention of both internal and external 
powers. The khanate constantly fought against external and 
internal forces. For this reason, its political history during its 
existence is rich with various events. 
Various sources are used in researching and writing the history 
of Ganja Khanate. Various sources are used in researching and 
writing the history of Ganja Khanate. In the investigation of the 
historiography of the khanate, priority is given to local sources. 
Sometimes they act as important sources in the study of the 
history of the city in foreign sources. Russian sources play an 
important role in the study of the history of the Ganja Khanate. 
Thus, since the end of the 18th century, the Russian Empire, 
which showed interest in Azerbaijan[13, р. 117], sent merchants, 
spies, and ambassadors to our country and collected information 
through them. These materials are stored in various archives of 
the Russian state together with the documents on the military 
expansion of Russia at the end of the Late Middleages [33, p.28]. 
Among these archives, the Russian State Archive of Military 
History occupies one of the main places. The documents of 
the archive play an important role in the study of the history of 
Azerbaijan during the Khanate period and the Russian military 
expansion into Azerbaijan. Among the important documents 
reflecting the history of Azerbaijan, there are also materials on 
the Ganja Khanate and city in the RSMHA [19, р. 478].Rich 
information on economic, social and cultural life about Ganja 
Khanate and its city can be found among these materials[14, р. 
20-21].
In the aforementioned archive, one can get extensive information 
about the fortress walls, palaces, caravansaries, baths, 
residential houses, bridges and other buildings of Ganja dating 
back to the 18th century. Thus, it is possible to study the urban 
planning and general architectural landscape of the period 
through the documents related to Ganja city and fortress in the 
RSMHA funds. 
Archive documents are not only a means of determining the 
general nature of the development of Ganja city, but also allow 
obtaining detailed historical information about its economy, 
culture, demography, and political history.

The information contained in the RSMHA funds starts from the 
end of the 17th century and the beginning of the 18th century. 
Since the city of Ganja was part of the Ganja Khanate at that time, 
these materials are mainly related to the economic, political, and 
military life of the Khanate. Official diplomatic correspondence 
between the Ganja Khanate and the Russian Empire, military 
letters, spy reports, requests to the emperor, trade agreements, 
summaries and military campaigns, military documents during 
the war are preserved in the archive's funds [30, p. 21]. 
Also, the materials related to the march of Russian troops to 
Azerbaijan in 1796 are especially valuable in the archive[24, 
p.49-51].
Most of them are collected in 41 funds of the mentioned archive. 
In these materials, the march on Ganja and its results are 
reflected. From these documents, it is possible to get detailed 
information about the history of Ganja during this period.
Materials and resarch methods
The main point of attention in the archive is the preservation of 
the plans of the fortresses and cities of Azerbaijan. In the funds of 
the Russian State Military-Historical Archive, drawings of the city-
fortress plans of Baku, Ganja, Shamakhi, Shusha, Sheki, Guba, 
Lankaran, Nakhchivan for different years are preserved [27, p. 
3329-3345]. The plan of Ganja city and fortress is among the 
documents preserved in the archive. The plan of the fortress was 
drawn by military cartographers during the military campaign. 
Thus, in 1796, under the leadership of Count Valerian Zubov, 
Russia's military expansion to Azerbaijan began. In addition to 
soldiers and officers, the Russian army included a large number 
of engineers-cartographers during the military campaign [20, p. 
50]. 
Their goal was to prepare schemes and drawings of Azerbaijani 
cities, fortresses, fortifications, bridges, and roads.
In the 18th century, a large number of defensive buildings existed 
in Azerbaijan. One of the cities distinguished by its strong fortress 
walls was Ganja [31, p. 14]. 
The plan of Ganja city kept in the archive was drawn for the first 
time in 1797. The purpose of Zubov's military expedition was 
invasion, and as a result of the campaign, Darbend, Baku, Guba, 
Shamakhi and Mugan were occupied. [15, p. 208; 20, p. 50].
For this reason, all kinds of comprehensive preparations were 
made. So, to ensure the military success of the campaign, 
navigation, supply great attention was paid to the issues and 
the study of local conditions. According to Zubov's instructions, 
an accurate drawing of all buildings of military interest was 
being prepared. The drawing of Ganja Castle was one of these 
documents.
On the plan in the document No. 6055 of the work folder No. 
12 in the RDHTA fund 349, it is noted that it was drawn up by 
engineer-major Ivan Garting on February 24, 1797. It is possible 
to get detailed information about the architecture of the city within 
the Ganja fortress from the master plan located in the 12th folder 
of the 349th fund. 
For example, from document 6055 included in this folder, you can 
get acquainted with the Juma mosque in the city and its detailed 

Introduction

Гасанов Эльнур Лятиф оглу. Значение славянских письменных...



86

Âåñòíèê 
Âëàäèêàâêàçñêîãî íàóЧíîãî öåíòðà

ТОМ 26

№ 1
2 0 2 6

description. The document also contains a general description 
of the mosque, the square in front of it, and the architectural 
ensemble. The madrasah included in the mosque complex is 
reflected in the main plan. From the plan, it can be seen that 
there is a cemetery behind the mosque and a bath adjacent to 
the mosque building on the west side [35, p.126]. 
From the plan, one can also see the similarity of the urban 
architectural ensemble with other Azerbaijani cities. Thus, the 
fact that Juma Mosque is next to the city's main market square 
was one of the architectural features of other Azerbaijani cities 
at that time.
From the plan in the archive, it is clear that the city of Ganja 
covers a large area. It is also clear that the defensive fortress 
surrounding the city of Ganja is a fortified military fortification. 
In the plan, it was mentioned that the Ganja fortress was built 
in the shape of a 6-pointed angle and had three main entrance 
gates. The name of the entrance doors is also reflected on the 
drawing. These are written as Iravan, Shusha and Kura, Tiflis 
gates [36, p.28.] Most likely, the doors were named according to 
the direction they opened.
From the drawing, it is clear that Ganja castle consisted of 
two layers of walls during this period. Sometimes the distance 
between them reached 70-80 meters. But the main wall was the 
second wall with 6 towers. The suburbs were called Naringala 
[1, p. 227].
The khan's palace was located in the central part of the city 
surrounded by the walls of the Ganja fortress. The Khan's palace 
included large building complexes.
The presence of several water pools inside the palace allows us 
to talk about high cultural taste. The most interesting fact that 
distinguishes the city inside the fortress from other Azerbaijani 
cities is that the main streets in Ganja are straight. So, while 
the streets in other cities consist of twists and turns, in Ganja 
straight streets stretching from west to east and from south to 
north attract attention. This suggests that the construction of the 
city was carried out in a planned and highly architectural manner 
[12, p. 126].
The Ganja city plan also has features that allow us to study 
its economic life. Thus, the plan reflects the presence of many 
orchards in and around Ganja. This feature allows you to get 
information about the occupation of the city population and its 
food supply.
Plans for the later period of Ganja are available in the archive. 
So, in the 12th work folder of fund No. 349, on sheet No. 6057, 
there is another plan of Ganja city from 1804. This plan is almost 
no different from the previous plan. For this reason, it can be 
considered the speed of the 1797 plan. For this reason, it can 
be considered that the Russian Empire, which was preparing for 
the invasion of Ganja, made thorough preparations and seriously 
prepared for this purpose [29, p.78-83]. 
During Zubov's military campaign to Azerbaijan, Ganja city and 
fortress were studied in detail. After the occupation of the city 
in 1804, attention was not paid to the drawing of the fortress 
as before.This is confirmed by two plans of the city drawn up 
in the later years when Ganja was already called Yelizavetpol. 
Although the exact date is not indicated on any of the plans, they 
are marked with the words "Yelizavetpol city plan" [28, p. 14-15]. 
Both plans are incomplete. However, they are also reflected in 
the central Friday mosque and madrasa bath.
In addition to the city of Ganja, the archive's funds also contain 
documents reflecting its political situation. These documents are 
related to Ganja Khanate. The documents allow us to assess 
the political importance of the Ganja Khanate in the Caucasus 
at that time. In addition to the official state correspondence in 
the archive, summaries and descriptions can also be considered 
valuable historical sources. 
In this regard, one of the most interesting documents on the 
history of the Ganja Khanate stored in the Russian State Military 
History Archive is the 23-page short work of Stepan Burnashev, 
a colonel and spy of the Tsarist army, published in Kursk in 1793. 
His work is called "Description of Azerbaijani provinces in Persia 
and their political situation".
Note that, a large number of reports and letters of Stepan 
Burnashev, who worked as both a military representative and a 

spy in Tbilisi, are stored in the archive. From these documents 
signed by Burnashev, it is possible to get information about the 
political and economic situation of all of Azerbaijan, including the 
Ganja Khanate.
In this published work of Burnashev, he provides general 
information about the Azerbaijani khanates and important political 
forces. Stepan Burnashev writes that the land called Azerbaijan 
is bordered by Kartli-Kakheti kingdom from the north, the Caspian 
Sea and Gilan province from the east, and the Ottoman Empire 
from the west [34, p. 204]. S. Burnashev mentions the name of 
the Ganja Khanate in his description and states that its capital 
Ganja is a large commercial city. He informs that Ibrahimkhalil 
Khan, the Shusha Khan, and Iraqi II, the Tsar of Kartli-Kakheti, 
fought for Ganja. However, he writes that Ganja resisted this and 
in the end Javad Khan took power in the khanate. Burnashev 
writes that 3000 thousand families live in the city of Ganja and 
its surroundings. 
In addition to the city being the settlement of large merchants, 
he notes that Tbilisi's trade with Iran and India was carried out 
through Ganja. He writes that Ganja used to be the capital of the 
Karabakh Beylarbey and that Gazakh, Shamshadil and Shamkir 
were subordinate to it [34, p. 209-210].
Comparing S. Burnashev's notes with other documents of the 
archive, it can be seen that Ganja Khanate had a developed 
economic life as well as trade. Thus, it is stated in Russian 
sources that Javad Khan had 10 artificial canals in Ganja 
Khanate [18, p.11]. 
It is also mentioned from the documents that Ganja Khanate is 
administratively divided into 5 districts [18, p.15]. The fact that 
Ganja is one of the major trade centers of the South Caucasus 
was the fact that Russian merchants were regularly found in 
its markets. The city of Kizlyar in the North Caucasus was 
considered the busiest trade center of the Caucasus region with 
Russia. Russian, Azerbaijani, Georgian and Dagestani merchants 
engaged in mutual trade here. Goods from Russia were sent to 
Shamakhi, Sheki, Gubay, Ganja, Karabakh and Georgia through 
Kizlyar and Darbend [18, p.24]. 
For this reason, along with goods from Eastern countries, 
Russian goods could also be found in Ganja markets. Russian 
goods such as fur, honey, wax, fabric, velvet, etc. are sold in 
Ganja markets. was sold. Also, Ganja goods were transported 
to Moscow and Nizhny Novgorod fairs through Kizlyar [18, p.28].
Ganja city's special place in Russia's South Caucasus policy 
was not only related to commercial interests. Due to the desire 
to occupy the South Caucasus, the khanate was constantly in 
the center of attention of the Russian authorities. Thus, the city 
of Ganja was one of the main trade and production centers of 
the economically reviving region, starting from the middle of the 
18th century. During the Khanate, the production of silk and other 
handicrafts increased significantly [1, p.19]. 
The location of Ganja at the intersection of the main land 
trade routes, the roads connecting neighboring countries also 
contributed to the development of trade. Most of the caravan 
routes from Azerbaijan to Iran passed through Ganja. For this 
reason, this road was sometimes called "Ganja road". 
It should be noted that detailed information about the road is 
given in sheet 353 of document No. 416 of the 52nd fund of 
RSMHA. There, the length of the distance from Tbilisi to Ganja 
is shown as 110 versts, 225 versts to Karabakh, 265 versts to 
Shusha, and 265 versts from Ganja to Darban. The document 
also mentions that the road from Ganja to Tbilisi branched from 
the Red Bridge to Yerevan. It is reported that another road leads 
to Shusha 22 km from Ganja [23, p.17]. Thus, it is clear from 
the documents in the archive that Ganja is an important trade 
junction connecting Tbilisi with Iran and passing through it with 
other Eastern countries.
The main sources of income of the Ganja Khanate were the daily 
tribute collected from the bridges on these roads, along with 
the trade routes. Thus, only the Red Bridge under the control 
of Ganja Khan brought a large amount of income. There were 
wooden and brick bridges in several parts of Kur in the Khanal 
territory [2, p.84].
Among the archival documents in general, especially in the 52nd 
fund called "Pyotomkin fund", there are many documents related 
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to Ganja Khanate. It is through the documents stored in this fund, 
can get valuable information about the most difficult period of 
the Ganja Khanate, its dependence on the Kartli-Kakheti and 
Karabakh Khanates for 6 years and remaining without a Khan. As 
we mentioned above, the fund contains a large number of reports 
and letters sent by S. Burnashev to Field Marshal-General Grigory 
Pyotomkin, the commander-in-chief of the Russian armies in the 
south[8, p.224].
In these letters, the military representative of Russia in Tiflis 
informs about the struggle of Kartli-Kakheti Tsar Irakli II, Karabakh 
Khan Ibrahimkhalil Khan, Sheki Khan Muhammadhasan Khan, 
and the campaigns on Ganja for Ganja[3, p. 212]. Burnashev's 
reports were reflected in the 50-70 sheets of the document No. 
281 of the list No. 1 of the 52nd fund of the archive, as well as 
in the document No. 286. In these reports, it was reflected that 
Irakli II informed the imperial court about the attempts to seize the 
Ganja Khanate. He writes about his fear of marching on Ganja 
alone, and therefore entering into an alliance with Ibrahim Khan 
[9, p. 43].
On pages 45-46 of document No. 281, there is information about 
the besieging of the Ganja fortress by the allies at the beginning 
of 1780. The defense forces of the fortress led by Ganja Khan 
Mammad Khan could not resist the allied army for a long time. 
The document informs that Mammad Khan himself and his family 
were captured, and his property and wealth were confiscated. 
The Allies appointed their representatives to rule the Khanate of 
Ganja. 
They chose Ibrahimkhalil Khan Hazratgulu Bey, II Iraqi Prince 
Keikhosrov Andronikashvili as their representatives [18, p.8]. It 
should be noted that the "allies" who made the Khanate of Ganja 
dependent on them were wary of the population of the Khanate 
and kept a large number of troops here. From the report of S. 
Burnashov, it is known that there was a force of 3,000 men in 
the khanate under the sole command of Prince Keikhosrov 
Andronikashvili [31, p.46].
In the 32nd page of Part I of Document No. 286 of this archive 
fund, it is known that other Azerbaijani khans, especially Guba 
Khan Fatali Khan Irakli II and Karabakh Khan Ibrahimkhalil 
Khan, were dissatisfied with these actions and sent a letter of 
complaint to the Russian government about it. His ambassador, 
Haji Yuzbashi Bey, who wrote the letter on behalf of Fatali Khan, 
demanded that the Russian government recall Iraklin II from 
Ganja under his protection [10, p.32].
On page 61 of document No. 281, Burnashov reported that in 
1783 the relationship between the allies was broken and they did 
not trust each other [32, p. 61].Because each of the allies wanted 
to seize power in the khanate alone. This struggle of theirs ended 
with the youth rebellion. As a result, the uprising led by Haji Bey, a 
descendant of Ziyadoglu, resulted in the liberation of Ganja. The 
invaders were expelled from the khanate, and at the end of 1783, 
Haji Bey began to rule the khanate alone [2, p.94].
The Georgian king did not intend to lose his power over Ganja. 
Irakli II appealed to the Russian government for this. In the letter 
of Irakli II to the Russian government on page 17 of document No. 
331, Irakli II asks for protection against the peoples of Dagestan, 
and even requests that Nakhchivan be placed under his control 
[23, p.17].
The attack of the Ganja Khanate seriously affected his economic 
life. In his letters to Georgy Pyotomkin II of Iraq, he complained to 
Karabakh Khan Ibrahimkhalil Khan and stated that the struggle 
for Ganja aggravated the economic situation of the Kartli-Kakheti 
kingdom. He complains that Ganja and Shamkir are out of their 
control, and that the sultanates of Gazakh and Shamseddin are 
not subject to him as before [25, p. 251-252].
In 1786, the "allies" again marched on Ganja. Both Irakli II and 
Ibrahim Khan intended to take over the Khanate alone. However, 
seeing the support of S. Burnashev, the representative of the 
Russians in Tbilisi, Ibrahim Khan proposed to the Georgian tsar 
to rule Ganja together again [5, p.224]. 
Ibrahimkhalil khan and Irakli II, who did not intend to accept joint 
management over Ganja, accepted that Karabakh khan was 
stronger and agreed with this proposal. He agrees to recognize 
Rahim Khan as Ganja Khan [5, p.5-7].
In 1787, a military detachment under the leadership of Colonel 

Burnashev marched to the Karabakh Khanate in order to make 
Ibrahimkhalil Khan compromise with the Georgian Tsar. The 
military detachment was stopped near Ganja [33, p.14]. Fortified 
city fortifications forced them to retreat.
It should be noted that in addition to the external struggle, there 
was also a struggle for power within the Ganja Khanate. So, the 
people of Ganja did not want to accept direct dependence again. 
For this reason, the struggle for power within Ganja intensified. 
As a result, Rahim Khan's rule in Ganja lasted for one year. 
A year later, he was overthrown by his brother Javad Khan. 
Javad Khan's independent policy after coming to power and his 
unwillingness to submit to the Kartli-Kakheti kingdom became 
the excuse for Iraklin II to march on Ganja again. This time Irakli 
II started looking for new allies in the east. This time he found 
these allies in the form of Guba Khan Fatali Khan and Shaki Khan 
Muhammad Hasan Khan [6, p. 248-251]. In December 1788, II 
Irakli Fatali Khan and Mohammad Hasan Khan marched on Ganja 
and surrounded it. At the beginning of 1789, Georgian troops led 
by Prince Vakhtang, son of Irakli, defeated Javad Khan. The Tsar 
of Kartli-Kakheti planned to remove Javad Khan, who disobeyed 
him, from power and establish his own power in Ganja[3, p.69].
But his allies Fatali Khan and Muhammad Hasan Khan opposed 
it. As a result of the negotiations, Javad Khan was able to protect 
the independence of Ganja Khanate. But in return, he agreed to 
pay annual tribute to Irakli II and his allies. But with the weakening 
of the Guba and the Sheki khanates, he stopped paying tribute. 
On the eve of Agha Muhammad Shah's campaign, he did not pay 
the annual payments to Irakli II [11, p.78]
Another important event related to the political history of the 
Ganja Khanate is the information about the march of the Russian 
expeditionary corps to Azerbaijan in 1796 under the command 
of Count Valerian Zubov. The information about Zubov's march 
is preserved in the 41st fund of RSMHA. In this fund, especially 
in folders No. 614 a and 629, there are many documents related 
to the commander-in-chief of the military campaign, Count 
V.A. Zubov, his brother P.A. Zubov, and the commander of the 
Russian troops on the Caucasian line, General I.V. Gudovich. 
The documents include the number of troops during Zubov's 
military campaign, commanders' reports, generals S. Bulgakov, 
G. Rakhmanov and I. Savelyev's reports and letters are kept. 
Also, the diary entries of V. A. Zubov reflecting the military 
campaign lasting several months are preserved here [17, p. 3].
The study of these documents in the 41st fund, as well as their 
comparison with other historical sources, allows for a more 
detailed and accurate description of Zubov's military expansion 
against Azerbaijan, including the Ganja Khanate. These 
documents make it possible to study the number of the army 
during the march of the Russian troops on the Ganja Khanate, 
the course of military expansion and the issues that led to its 
collapse [7, p.1].
Also, archival documents reveal the facts of the attitude and 
resistance of the population of Ganja Khanate to Russian 
aggression.
It is known from pages 331 and 332 of document 614 a stored 
in the list No. 200 of the 41st fund of the archive that Zubov's 
military expedition was supposed to enter Azerbaijan from 
Darban through the Daryal pass, occupy Baku, Shamakhi and 
Mugan, and march on Ganja [26, p.331- 332]. At this time, the 
Caucasian corps from the Georgian side should have started the 
march and the parties should have occupied Ganja and united 
here. From here, the Russian army had to march on Karabakh 
[12, p. 207]. 
As can be seen from the military plan, Ganja occupied an 
important place in the occupation of Azerbaijan. Russia could 
not invade Azerbaijan without capturing it. However, this cunning 
plan was not fully implemented due to organizational issues[21, 
p.444].
Zubov, who entered Azerbaijan through Darbend, received 
additional forces on October 7, 1796 and sent a 1,000-man 
detachment headed by General Rimsky-Korsakov to Ganja [17, 
p.21].
On December 13, 1796, the Caucasian corps reached Ganja. 
The Ganja Khanate, weakened by feudal interwars, could not 
resist the Russian army armed with the latest modern weapons. 
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Ganja Khan Javad Khan left the city and met Rimsky-Korsakov 
outside the city. 
After the Caucasian corps marched to Ganja, the main forces of 
the Russian troops left Yeni Shamakhi and decided to spend the 
winter here, settling at the confluence of the Araz and Kura rivers 
on November 21 [16, p.141-142].
Apparently, Russia gave Ganja an important place in the 
occupation of Azerbaijan. It is for this reason that in 1804, the 
Russian army led by Sisianov invaded Azerbaijan and made 
its first attack on Ganja. After capturing Ganja, he began the 
invasion of Azerbaijan.
Conclusion
The documents of the Russian state military history archive are 
one of the important sources in the study of the history of the 
Ganja Khanate and its city in the 18th-19th century. The archive 
contains a rich database of information about the historical 
appearance, architecture, and economic life of the city of Ganja. 

Especially at the end of the 18th century, research and study of 
documents reflecting information about the city allows us to get 
information about Ganja. These documents allow for a wider 
study of the situation of Ganja city and fortress in the 18th and 
19th centuries.
However, it should be noted that as a result of the drawing up of 
the city's plan by military experts, the city's defensive character 
was enhanced.This makes it difficult to study the economic and 
cultural history of the city.Other documents in the archive come 
to the aid of researchers, help to study the history of the Ganja 
Khanate and complete the general results.
For this reason, various types of documents stored in the 
Russian State Military History Archive are a valuable source for 
studying the history of the Ganja Khanate.It allows us to say that 
the military, economic and political importance of the city not only 
for Azerbaijan, but also for the entire Caucasus continued during 
this period.
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