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Аннотация. В статье рассматриваются становление и эволюция многоуровневой 
архитектуры противодействия идеологии терроризма и экстремизма в Республике 
Северная Осетия-Алания в постсоветский период 1991–2025 гг. Цель исследования 
– выявить уровни управления, ключевых акторов и инструменты профилактики/
противодействия, а также проследить институциональную логику изменений ре-
гиональной модели. На основе историко-институционального подхода анализиру-
ются механизмы координации, межведомственного взаимодействия и включения 
общественных и образовательных структур в профилактический контур. Показано, 
что устойчивость архитектуры определяется согласованностью полномочий, не-
прерывностью организационных решений и развитием профилактических практик. 
Сформулированы выводы о направлениях укрепления региональной системы проти-
водействия в современных условиях.
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Abstract. The article examines the formation and evolution of a multi-level architecture 
for countering the ideology of terrorism and extremism in the Republic of North Ossetia–
Alania during the post-Soviet period (1991–2025). The study aims to identify the levels of 
governance, key actors, and instruments of prevention and counteraction, as well as to trace 
the institutional logic behind changes in the regional model. Using a historical–institutional 
approach, the paper analyzes coordination mechanisms, interagency cooperation, and 
the involvement of civil society and educational institutions in the preventive framework. 
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counteraction system under current conditions.
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Введение

Постсоветские десятилетия превратили угрозы 
терроризма и экстремизма из редких «чрезвычай-
ных» сюжетов в постоянный фон общественно-
политической жизни и управления. На Северном 

Кавказе это ощущалось особенно остро. Здесь на 
переломе эпох совпали экономические и социаль-
ные перемены, напряженность в макрорегионе, 
рост влияния новых медиа, а вместе с ними и поиск 
государством новых способов защищать общество 
и удерживать стабильность. В этой картине РСО-А  
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важна как регион, где федеральная система про-
тиводействия соединяется с местными задачами 
профилактики, общественного согласия и работы с 
молодежью.

В статье под «архитектурой противодействия» 
понимается сложившаяся система уровней управ-
ления, участников и практических инструментов, 
которая позволяет действовать согласованно и за-
ранее, а не только реагировать на угрозы. Такой 
взгляд помогает увидеть, как менялись правила 
игры: кто принимает решения, как устроено взаи-
модействие ведомств, какие меры становятся глав-
ными в разные годы. Опорой комплексного подхода 
выступает Концепция противодействия террориз-
му в Российской Федерации [1]. На региональном 
уровне ее «перевод» в практику заметен по про-
граммным документам и решениям органов власти 
РСО-А, где цели превращаются в конкретные меры 
и исполнителей [2].

Цель статьи состоит в том, чтобы показать, как 
в 1991–2025 гг. формировалась и менялась архи-
тектура противодействия идеологии терроризма и 
экстремизма в республике, какие уровни управле-
ния и группы акторов играли ключевую роль и какие 
инструменты профилактики и информационной ра-
боты выходили на первый план. Особое внимание 
уделяется тому, как расширялся профилактический 
контур, прежде всего в образовательной и моло-
дежной среде.

Литература по теме складывается на стыке 
региональных исследований, анализа государ-
ственной политики и междисциплинарных моде-
лей радикализации. Северокавказский опыт про-
филактики описан у А.З. Адиева и А.М. Мусаевой, 
где подчеркнута зависимость эффективности про-
филактики от социальной среды, доверия и каче-
ства взаимодействия институтов [3]. Религиозное 
измерение угроз и вопрос соразмерности силовых 
и социально-гуманитарных мер рассматривают 
Г.И. Юсупова и К.М. Магомедалиева [4]. Инфор-
мационное противодействие, особенно в услови-
ях конкуренции нарративов в сети, анализируют 
Л.Ю. Канокова и Б.А. Федулов, обращая внима-
ние на то, что прямолинейная «контрпропаганда» 
часто не работает без точного понимания аудито-
рии и языка общения [5]. Практику профилактики 
в образовательных организациях показывает С.Л. 
Таланов, позволяя увидеть, как меры противодей-
ствия «встраиваются» в воспитательную и органи-
зационную жизнь школ и вузов [6]. Для сопостав-
ления региональной динамики с общероссийскими 
тенденциями важна работа О.Е. Дементьевой, Д.Э. 
Моргоевой и А.В. Нестерова о динамике террориз-
ма в России в 2002–2020 гг. [7]. Особый смысл для 
РСО-А имеет исследование В.Г. Романовского о 
«деле Беслана», затрагивающее тему ответствен-
ности государства и общественного запроса на 
безопасность [8].

Междисциплинарные исследования помогают 
точнее говорить о радикализации и не подменять 

профилактику борьбой с любыми «неудобными» 
взглядами. Р. Борум показывает, что радикальные 
убеждения и готовность к насилию не совпадают, а 
траектории вовлечения могут быть разными [9, 10]. 
Ф.М. Могаддам предлагает образ «лестницы», где 
каждый шаг снижает запреты на насилие, что важ-
но для понимания профилактических «точек влия-
ния» [11]. М. Конвей рассматривает интернет как 
среду, которая ускоряет и усиливает радикальные 
процессы [12]. П. Гилл, Дж. Хорган и П. Декерт об-
ращают внимание на предшествующее поведение 
и признаки, которые могут иметь значение для ран-
ней профилактики [13]. Р. Мугхал и соавторы под-
черкивают, что по онлайн-радикализации все еще 
не хватает надежной доказательной базы, поэтому 
профилактические программы нуждаются в осто-
рожной оценке эффективности [14].

Методологическая основа исследования вклю-
чает проблемно-хронологический подход, по-
зволяющий выделить этапы и узловые повороты 
региональной политики в 1991–2025 гг. Использу-
ется историко-институциональный анализ, рассма-
тривающий архитектуру как совокупность правил, 
организационных форм и процедур координации, 
закрепляющих полномочия и инструменты профи-
лактики. Историко-сравнительный прием помогает 
соотнести региональную динамику с общероссий-
скими тенденциями и изменением характера угроз. 
Элементы контент-анализа применяются при ин-
терпретации профилактических и информационно-
коммуникационных практик, включая цифровую 
среду. Междисциплинарные модели радикализа-
ции используются для более точной постановки 
профилактических задач, особенно в сфере обра-
зования и молодежной политики.

          РЕЗУЛЬТАТЫ И ДИСКУССИЯ

Результаты анализа показывают, что в Респу-
блике Северная Осетия-Алания в 1991–2025 гг. 
менялась не столько «интенсивность» противо-
действия, сколько его организационная логика. В 
первые постсоветские годы борьбу с терроризмом 
и экстремизмом чаще понимали как набор сроч-
ных мер на случай угрозы, а затем она постепенно 
оформлялась в более устойчивую систему, где рас-
пределялись уровни управления, круг участников 
и инструменты, а решения опирались на коорди-
нацию и правовые режимы. Эта эволюция прояв-
лялась в том, что управление становилось более 
многоуровневым, к работе подключались новые 
участники, а разовые меры уступали место регу-
лярной профилактике, включая работу с идеологи-
ей и информационной средой.

Опорой для этой перестройки служили феде-
ральные нормы и решения. Законы о противодей-
ствии терроризму и экстремистской деятельности 
задавали базовые понятия и полномочия, а также 
общий режим профилактики [15, 16]. Указ Прези-
дента РФ № 116 от 15.02.2006 г. закреплял коор-
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динационный контур противодействия терроризму, 
через который региональные практики встраива-
лись в общероссийскую систему [17]. Концепция 
противодействия терроризму в Российской Фе-
дерации от 05.10.2009 г. задавала общий смысл 
комплексного подхода, когда силовые меры со-
четались с организационными и информационно-
профилактическими. В 2010–2020-е гг. стратегиче-
ские документы усиливали акцент на общественной 
устойчивости и межнациональном согласии, что 
отражалось и на профилактических приоритетах в 
регионах [19, 20]. Комплексный план противодей-
ствия идеологии терроризма на 2024–2028 гг. уже 
конкретно направлял профилактику в сторону об-
разования, молодежной политики и информацион-
ной работы [18]. В самой республике эти установки 
переводились в язык программ и планов, где появ-
лялись перечни мероприятий, исполнители и пока-
затели.

В развитии региональной системы выделялись 
три этапа. В 1991–конце 1990-х гг. преобладало 
ситуативное реагирование при ограниченной коор-
динации: решения зависели от обстановки, профи-
лактика идеологии возникала эпизодически и часто 
выглядела как кампания, а главную роль играли си-
ловые и правоохранительные структуры, тогда как 
общественные и образовательные институты под-
ключались нерегулярно. Слабость профилактики 
объяснялась не только ресурсами, но и тем, что не 
существовало устойчивой рамки, где профилактика 
воспринималась бы как обязательная управленче-
ская функция, а не как дополнение.

В 2000-е гг. система стала «собираться» и укре-
плять координационное ядро, а правовой каркас 
и межведомственные форматы задавали более 
стабильный порядок действий [15, 16, 17]. Регио-
нальный уровень переставал быть просто испол-
нителем и превращался в узел согласования, где 
увязывались силовой блок, административные ре-
шения и профилактика. Профилактика все чаще 
закреплялась в программном виде, появлялись по-
стоянные контуры взаимодействия и более понят-
ное распределение ответственности между респу-
бликой, муниципалитетами и учреждениями.

В 2010-е–2025 г. профилактический контур рас-
ширялся, а инструменты становились сложнее. В 
повестке все заметнее звучала тема обществен-
ной устойчивости, ценностных ориентиров и меж-
национального согласия, что отражалось в стра-
тегических установках [19, 20]. Комплексный план 
2024–2028 гг. задавал конкретные ориентиры про-
филактики идеологии терроризма и усиливал роль 
образования, молодежной среды и информацион-
ных форматов [18]. В республике это выражалось 
в росте значения программных решений и межве-
домственных профилактических мероприятий с 
участием учреждений образования и культуры, мо-
лодежных структур, общественных организаций и 
религиозных институтов. В итоге менялся не только 
набор участников, но и сам подход: профилактика 

все чаще строилась как работа со средой и комму-
никациями, а не как реакция на уже случившееся.

Многоуровневость складывалась как практиче-
ский ответ на задачу управляемости, а не как аб-
страктная схема. Федеральный уровень задавал 
нормы и общие подходы [15, 16], региональный 
уровень собирал практики в единый контур, под-
держивал координацию и оформлял профилактику 
в виде программ и планов. Муниципальный и ин-
ституциональный уровень делал профилактику по-
вседневной практикой в школах, колледжах, вузах 
и учреждениях культуры и спорта, где на первый 
план выходили адресность, качество общения и 
умение работать с молодежью. Это и было прин-
ципиально важно: профилактика идеологии не да-
вала эффекта, если оставалась только «на верх-
них этажах» управления и не входила в обычные 
институты социализации. Поэтому в 2010–2020-е 
гг. многоуровневость усиливалась как раз за счет 
расширения профилактического блока, ориентиро-
ванного на молодежь, образование и информаци-
онную среду [18].

Материал 1991–2025 гг. позволил выделить 
несколько типовых зон риска, где региональная 
архитектура противодействия идеологии терро-
ризма и экстремизма чаще всего давала сбой не 
из-за нехватки формальных инструментов, а из-за 
разрыва между замыслом и исполнением. Самой 
распространенной проблемой становилась фор-
мализация. Программный и плановый подход дей-
ствительно делал профилактику более регулярной 
и управляемой [18], но при размытых показателях 
появлялось искушение заменить результат коли-
чеством мероприятий. В итоге профилактика на-
чинала работать как отчетная процедура, а не как 
реальная работа с уязвимостями и траекториями 
вовлечения, и особенно часто это проявлялось в 
гуманитарной части системы, где эффект труднее 
измерить, чем в режимно-защитных мерах.

Второй риск возникал на границе уровней. Нор-
мативные рамки и координационные процедуры 
задавали общий контур, но реальная профилакти-
ка складывалась в муниципалитетах и учреждени-
ях, где ее качество зависело от кадров, методик и 
языка общения [17]. Если методическая поддержка 
оказывалась слабой, а коммуникация превраща-
лась в набор привычных шаблонов, профилактика 
теряла адресность и переставала «попадать» в ау-
диторию. Поэтому образовательная и молодежная 
сферы требовали не только планов, но и профес-
сионализации, когда специалисты получали понят-
ные сценарии и умели вести разговор с молодежью 
без назидания и формальностей. Чем ближе про-
филактика подходила к повседневной жизни школ, 
колледжей и молодежных пространств, тем выше 
становилась цена ошибок и тем большее значение 
приобретали качество кадров и методическая ра-
бота.

Третья зона риска была связана с попытками 
слишком широко понимать противодействие идео-
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логии и превращать его в контроль над любыми 
радикальными высказываниями. Междисципли-
нарные модели радикализации показывали, что 
идеологическая радикализация и готовность к на-
силию не совпадали, поэтому профилактика рабо-
тала лучше тогда, когда она была различной для 
разных стадий и групп риска. Для региональной си-
стемы это означало, что профилактический контур 
нуждался в точной настройке, иначе появлялись 
стигматизация, раздражение и падение доверия, а 
именно доверие во многом определяло эффектив-
ность «мягких» инструментов.

Четвертый риск был связан с цифровой средой. 
В 2010–2020-е гг. она становилась основным ка-
налом ускоренного распространения радикальных 
нарративов, причем воздействие часто строилось 
на эмоциях, групповой динамике и «псевдоиден-
тичностях», а не на прямой идеологической аги-
тации. Исследования показывали, что интернет 
чаще усиливал и ускорял процессы, чем являлся 
единственной причиной радикализации. Это стави-
ло перед регионом двойную задачу: развивать мо-
ниторинг и реагирование в правовом поле [15, 16] 
и одновременно выстраивать профилактическую 
коммуникацию, которая не сводилась к запретам и 
формальным «контрсообщениям». Именно в циф-
ровом направлении особенно остро ощущалась по-
требность в реалистичных показателях эффектив-
ности и регулярной оценке, иначе профилактика 
быстро превращалась в очередную кампанию.

Пятый риск проявлялся как несогласован-
ность инструментов. Система была устойчивее 
тогда, когда режимно-защитные меры дополняли 
профилактически-коммуникационные практики, а 
не конкурировали с ними. При перекосе в сторону 
исключительно охранительной логики возрастали 
отчуждение и недоверие к профилактическим со-
общениям, а при перекосе в сторону «гуманитарной 
активности» без прочного правового и координаци-
онного ядра профилактика теряла управляемость 
и распадалась на разрозненные действия. Именно 
поэтому зрелость архитектуры во многом опреде-
лялась тем, насколько координация позволяла 
удерживать баланс блоков и сохранять единый 
управленческий цикл [17, 18].

Приоритеты 2024–2028 гг. подсказывали, что 
усиливать систему следовало не за счет новых 
«надстроек», а через качество работы в уже клю-
чевых точках. Комплексный план задавал ясный 
вектор в сторону образования, молодежной поли-
тики и информационной работы [18], а исследо-
вания образовательного контура показывали, что 
устойчивый эффект давали не разовые акции, а 
профилактика, встроенная в воспитательные прак-
тики, медиаграмотность и развитие навыков крити-
ческого восприятия информации. В цифровой сре-
де региону требовалось уходить от универсальных 
шаблонов к адресным форматам и доверительным 
каналам, что подтверждали и отечественные на-
блюдения по информационному противодействию, 

и зарубежные выводы о роли интернета как ускори-
теля радикализации. Наконец, становилась важной 
более доказательная оценка профилактики, пото-
му что база по онлайн-радикализации оставалась 
неполной, а без регулярной оценки и аккуратных 
индикаторов легко возникал эффект «видимости 
работы».

В итоге эволюция 1991–2025 гг. приводила к 
тому, что архитектура противодействия в РСО-А  
становилась одновременно более управляемой и 
более требовательной к качеству профилактики. 
Управляемость обеспечивалась правовой рамкой 
и координационным контуром, а гибкость зависела 
от способности работать с меняющимися аудито-
риями и коммуникационными средами, не подме-
няя борьбу с насилием борьбой с любыми взгляда-
ми и не разрушая доверие, на котором держалась 
профилактика. В этом и проявлялся главный ре-
зультат: регион постепенно отходил от модели «от-
вета на угрозу» и переходил к более сложной рабо-
те с рисками, где качество профилактики начинало 
играть роль фактора устойчивости.

Сопоставление уровней, акторов и инструмен-
тов показало, что система начинала работать на-
дежнее не тогда, когда росло число мер, а когда 
складывалась связка координации, программного 
планирования и исполнения на уровне муниципа-
литетов и учреждений. Координационная рамка 
задавалась федеральными правовыми и организа-
ционными решениями [15, 16,17], а переход к ком-
плексной логике закреплялся в Концепции 2009 г. 
и последующих установках. Программный перевод 
этих установок в региональные планы делал про-
филактику регулярной и ресурсно обеспеченной, а 
ее «зрелость» проявлялась в наличии ответствен-
ных, сроков, понятных форматов и механизмов кор-
ректировки.

Расширение круга акторов становилось ключе-
вым ресурсом профилактики идеологии. Силовой 
фундамент сохранялся, но устойчивость все боль-
ше зависела от участия образования, молодежной 
политики, культуры и коммуникационной сферы 
[18, 22]. Логика Комплексного плана 2024–2028 гг. 
лишь закрепляла эту тенденцию, потому что напря-
мую связывала профилактику идеологии с образо-
вательной, молодежной и информационной рабо-
той [18]. Смысл такого сдвига был понятен: поле 
профилактики лежало не только в зоне правона-
рушения, но и в сфере социализации, коммуника-
ции и смыслов, где силовые методы не могли быть 
единственным инструментом.

Менялся и «вес» инструментов. В 1990-е гг. пре-
обладали реактивные и режимно-защитные меры, 
в 2000-е гг. усиливались институциональная сборка 
и координация, а в 2010–2020-е гг. на первый план 
выходили профилактические технологии и комму-
никационные стратегии [17, 18]. Центральным ста-
новился образовательный контур, потому что имен-
но он давал раннюю профилактику уязвимостей и 
формировал навыки критического восприятия ин-
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формации. Информационное направление приоб-
ретало особую значимость в цифровой среде, где 
радикальные нарративы распространялись быстро 
и адресно и требовали профессиональной комму-
никации и медиаграмотности.

Дискуссия об эффективности упиралась в про-
блему измерения результата. Режимно-защитные 
меры было легче фиксировать через требования 
безопасности и правоприменительные показатели 
[15, 16], а профилактика идеологии оценивалась 
сложнее, потому что количество лекций и акций 
само по себе не означало снижения уязвимости 
или роста устойчивости. Поэтому региональная 
практика нуждалась в более реалистичных инди-
каторах и регулярной оценке программ, что совпа-
дало с выводами о дефиците доказательной базы 
по онлайн-радикализации. Вторая линия обсужде-
ния касалась границ профилактики: модели ради-
кализации показывали пороговую логику перехо-
да к насилию и необходимость различать стадии, 
поэтому ранние этапы требовали педагогических 
и коммуникационных инструментов, а более позд-
ние опирались на правовое реагирование в рам-
ках установленного режима [15, 16]. Третья линия 
была связана с ранним выявлением и межведом-
ственной связностью, поскольку исследования 
одиночных террористов показывали наличие пред-
вестников и социальных «следов», и для региона 
это означало важность четкого взаимодействия 
«учреждения – муниципалитет – регион», чтобы 
сигналы не терялись и были понятные процедуры 
консультации и реагирования.

Заключение

 Рассмотрение периода 1991–2025 гг. приводит 
к выводу: в РСО-А противодействие идеологии тер-
роризма и экстремизма постепенно оформлялось 
как многоуровневая система, но ее эффективность 
определялась не наличием документов и штабов, а 
тем, насколько эта система работала в реальности, 
не превращаясь в формальность. Устойчивость 
давали не разовые кампании и «массовые меро-
приятия», а согласованность уровней управления, 
качество координации и адекватный набор инстру-
ментов – при этом на каждом этапе возникали свои 
провалы и противоречия.

Федеральные правовые и организационные ре-
шения задавали нормативный и координационный 
каркас. Концепция 2009 г. закрепила подход «двух 
контуров»: силовое реагирование и профилактика 
должны дополнять друг друга. Но на практике ба-
ланс удерживался не всегда: в периоды напряжен-
ности система закономерно «перетягивалась» в 
сторону режимно-защитных мер, а профилактика 
уходила в тень либо сводилась к отчетным фор-
матам. В 2010–2020-е гг. профилактика все за-
метнее выходила на первый план, а Комплексный 
план 2024–2028 гг. усилил акцент на образовании, 

молодежной политике и информационной сфере. 
Однако сам по себе этот разворот не гарантировал 
результата: «мягкие» инструменты работают толь-
ко там, где есть доверие, профессиональная ком-
муникация и долгосрочная работа – а не лозунги и 
разовые акции.

Региональная специфика заключалась в том, 
что уровень республики выступал интегратором 
системы: именно здесь федеральные установки 
переводились в управленческие циклы, программы 
и формализованные показатели и дальше доводи-
лись до муниципалитетов и учреждений. Это позво-
ляло собирать систему в единое целое, но одно-
временно делало ее уязвимой к типичной проблеме 
государственного управления: подмена смысла 
отчетностью. Там, где профилактика становилась 
«планом мероприятий», а не частью повседневной 
работы школы, вуза, молодежного центра и мест-
ного сообщества, доверие быстро проседало – и 
вместе с ним проседала эффективность.

Содержательная дискуссия вокруг результатов 
сводилась к двум узловым вопросам. Первый – гра-
ницы профилактики. Междисциплинарные модели 
радикализации показывают: радикальные взгляды 
и готовность к насилию не совпадают, а переход к 
насилию имеет пороговую логику. Значит, профи-
лактика должна быть дифференцированной – по 
стадиям, по группам риска, по контексту – и не пре-
вращаться в «контроль мнений» или охоту за не-
лояльностью. Одновременно она не может суще-
ствовать отдельно от правового реагирования там, 
где речь уже о вербовке, подготовке и реальных 
угрозах. Второй вопрос – цифровая среда. Интер-
нет ускоряет распространение радикальных нар-
ративов и делает коммуникацию ключевым полем 
борьбы, но слабая доказательная база по онлайн-
радикализации повышает цену методических оши-
бок: слишком легко получить иллюзию эффек-
тивности (охваты, просмотры, отчеты), не меняя 
реального поведения и установок аудитории.

В практическом плане прошедший опыт по-
казывает: жизнеспособность региональной моде-
ли зависит от сохранения управленческого ядра 
координации и от того, насколько профилактика 
остается программной, регулярной и ответствен-
ной, а не ситуативной. Главный ресурс – обра-
зовательный и молодежный контур, где решают 
не «разовые акции», а методически выверенные 
практики, встроенные в повседневность учреж-
дений. Информационно-коммуникационный блок 
требует профессионализации и адресности: про-
стые «контрсообщения» работают ограниченно, 
а доверие аудитории становится ключевым усло-
вием. Формально все это соответствует приорите-
там 2024–2028 гг., но реальный успех зависит от 
способности региона удерживать согласованность 
уровней и инструментов – и не допускать превра-
щения профилактики в декоративную работу «для 
галочки».

Дудайти А.К. Становление и эволюция архитектуры...



70

Âåñòíèê 
Âëàäèêàâêàçñêîãî íàóЧíîãî öåíòðà

ТОМ 26

№ 1
2 0 2 6

1. Президент Российской Федерации. Концепция противо-
действия терроризму в Российской Федерации (утв. Пре-
зидентом РФ 05.10.2009 г.). Электронный ресурс. URL: 
https://fadn.gov.ru/documents/prochee/9107-kontseptsiya-
protivodeystviya-terrorizmu-v-rosiyskoy-federatsii-utverzhdena-
prezidentom-rossiyskoy-federatsii-5-oktyabrya-2009-goda 
(дата обращения: 15.01.2026).
2. Правительство Республики Северная Осетия-Алания. 
Постановление от 13.02.2024 г. № 39 «О внесении измене-
ний в постановление Правительства Республики Северная 
Осетия-Алания от 19.12.2023 г. № 596 “Об утверждении 
государственной программы …”». Официальное опублико-
вание: Официальный интернет-портал правовой инфор-
мации. URL: https://publication.pravo.gov.ru/document/1500202
402190013?index=4 (дата обращения: 15.01.2026).
3. Адиев А.З., Мусаева А.М. Профилактика терроризма на 
Северном Кавказе // Россия и мусульманский мир. 2022. № 1 
(323). С. 33–52. DOI: 10.31249/rimm/2022.01.004.
4. Юсупова Г.И., Магомедалиева К.М. Религиозный терро-
ризм: новые глобальные и региональные вызовы // Власть. 
2021. Т. 29. № 6. С. 65–70. DOI: 10.31171/vlast.v29i6.8684.
5. Канокова Л.Ю., Федулов Б.А. Совершенствование инфор-
мационной борьбы с терроризмом на Северном Кавказе // 
Ученые записки Крымского федерального университета 
имени В.И. Вернадского. Юридические науки. 2024. Т.  17. № 
4. С. 166–174. URL: https://journals.eco-vector.com/2072-3164/
article/view/636429/ru_RU (дата обращения: 15.01.2026).
6. Таланов С.Л. Государственная политика противодей-
ствия терроризму в Российской Федерации: аспекты ее 
реализации в образовательных организациях // Социально-
политические исследования. 2021. № 2 (11). С. 33–56. DOI: 
10.20323/2658-428X-2021-2-11-33–56.
7. Дементьева О.Е., Моргоева Д.Э., Нестеров А.В. Тер-
роризм в Российской Федерации в 2002–2020 гг. // Пост-
советские исследования. 2022. Т. 5. № 2. С. 220–231. DOI: 
10.24412/2618–7426-2022-2-220-231.
8. Романовский В.Г. Право человека на жизнь и противодей-
ствие терроризму: «дело Беслана» // Вестник Уральского 
юридического института МВД России. 2018. № 3. С. 51–56. 
URL: https://cyberleninka.ru/article/n/pravo-cheloveka-na-zhizn-
i-protivodeystvie-terrorizmu-delo-beslana (дата обращения: 
15.01.2026).
9. Borum R. Radicalization into Violent Extremism I: A Review 
of Social Science Theories // Journal of Strategic Security. 2011. 
Vol. 4. No. 4. P. 7–36. DOI: 10.5038/1944–0472.4.4.1.
10. Borum R. Radicalization into Violent Extremism II: A Review 
of Conceptual Models and Empirical Research // Journal 
of Strategic Security. 2011. Vol. 4. No. 4. P. 37–62. DOI: 
10.5038/1944–0472.4.4.2.
11. Moghaddam F.M. The Staircase to Terrorism: A Psychological 

Exploration // American Psychologist. 2005. Vol. 60. No. 2. P. 
161–169. DOI: 10.1037/0003-066X.60.2.161.
12. Conway M. Determining the Role of the Internet in Violent 
Extremism and Terrorism: Six Suggestions for Progressing 
Research // Studies in Conflict and Terrorism. 2017. Vol. 40. No. 
1. P. 77–98. DOI: 10.1080/1057610X.2016.1157408.
13. Gill P., Horgan J., Deckert P. Bombing Alone: Tracing the 
Motivations and Antecedent Behaviors of Lone-Actor Terrorists // 
Journal of Forensic Sciences. 2014. Vol. 59. No. 2. P. 425–435. 
DOI: 10.1111/1556–4029.12312.
14. Mughal R., DeMarinis V., Nordendahl M., Lone H., Phillips V., 
Boyd-MacMillan E. Public Mental Health Approaches to Online 
Radicalization: An Empty Systematic Review // International 
Journal of Environmental Research and Public Health. 2023. Vol. 
20. No. 16. Article 6586. DOI: 10.3390/ijerph20166586.
15. Российская Федерация. Федеральный закон от 
06.03.2006 г. № 35-ФЗ «О противодействии террориз-
му» (с изм. и доп.). Официальный интернет-портал 
правовой информации. URL: https://pravo.gov.ru/proxy/
ips/?docbody=&nd=102105192 (дата обращения: 15.01.2026).
16. Российская Федерация. Федеральный закон от 
25.07.2002 г. № 114-ФЗ «О противодействии экстре-
мистской деятельности» (с изм. и доп.). Официальный 
интернет-портал правовой информации. URL: https://pravo.
gov.ru/proxy/ips/?docbody=&nd=102079221 (дата обращения: 
15.01.2026).
17. Президент Российской Федерации. Указ от 15.02.2006 г. 
№ 116 «О мерах по противодействию терроризму» (с изм. 
и доп.). Официальный интернет-портал правовой инфор-
мации. URL: https://pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody=&nd=102
104819&rdk=11 (дата обращения: 15.01.2026).
18. Президент Российской Федерации. Комплексный план 
противодействия идеологии терроризма в Российской 
Федерации на 2024–2028 годы (утв. Президентом РФ 
30.12.2023 г. № Пр-2610). Электронный ресурс. URL: https://
docs.edu.gov.ru/document/e6e5ca9726520bf63086cd017b6d0
4f6/ (дата обращения: 15.01.2026).
19. Президент Российской Федерации. Указ от 02.07.2021 г. 
№ 400 «О Стратегии национальной безопасности Россий-
ской Федерации». Официальное опубликование: Официаль-
ный интернет-портал правовой информации. URL: https://
publication.pravo.gov.ru/document/view/0001202107030001 
(дата обращения: 15.01.2026).
20. Президент Российской Федерации. Указ от 19.12.2012 
г. № 1666 «О Стратегии государственной национальной 
политики Российской Федерации на период до 2025 года» 
(с изм. и доп.). Официальное опубликование: Официаль-
ный интернет-портал правовой информации. URL: https://
publication.pravo.gov.ru/Document/View/0001201212190001 
(дата обращения: 15.01.2026).

References

1. President of the Russian Federation. Concept of Countering Terrorism in the Russian Federation 
(approved by the President of the Russian Federation on 5 October 2009). – [Electronic resource]. 
URL: https://fadn.gov.ru/documents/prochee/9107-kontseptsiya-protivodeystviya-terrorizmu-v-
rosiyskoy-federatsii-utverzhdena-prezidentom-rossiyskoy-federatsii-5-oktyabrya-2009-goda (accessed: 
15.01.2026).
2. Government of the Republic of North Ossetia–Alania. Resolution No. 39 of 13 February 2024 “On 
Amendments to Resolution of the Government of the Republic of North Ossetia–Alania No. 596 of 19 
December 2023 ‘On Approval of the State Program …’”. Official publication: Official Internet Portal of 
Legal Information. – [Electronic resource]. URL: https://publication.pravo.gov.ru/document/15002024021
90013?index=4 (accessed: 15.01.2026).
3. Adiev A. Z., Musaeva A. M. Prevention of terrorism in the North Caucasus // Russia and the Muslim 
World. – 2022. – No. 1 (323). – pp. 33–52. DOI: 10.31249/rimm/2022.01.004.
4. Yusupova G. I., Magomedalieva K. M. Religious terrorism: new global and regional challenges // Vlast’ 
(Power). – 2021. – Vol. 29. – No. 6. – pp. 65–70. DOI: 10.31171/vlast. v29i6.8684.
5. Kanokova L. Yu., Fedulov B. A. Improving information warfare against terrorism in the North Caucasus 
// Scientific Notes of V. I. Vernadsky Crimean Federal University. Juridical Sciences. – 2024. – Vol. 17. 

литература

история



71

Âåñòíèê 
Âëàäèêàâêàçñêîãî íàóЧíîãî öåíòðà

ТОМ 26 

№ 1
2 0 2 6

– No. 4. – pp. 166–174. – [Electronic resource]. URL: https://journals.eco-vector.com/2072-3164/article/
view/636429/ru_RU (accessed: 15.01.2026).
6. Talanov S. L. State policy of countering terrorism in the Russian Federation: aspects of its 
implementation in educational institutions // Socio-Political Studies. – 2021. – No. 2 (11). – pp. 33–56. 
DOI: 10.20323/2658-428X-2021-2-11-33–56.
7. Dementyeva O. E., Morgoeva D. E., Nesterov A. V. Terrorism in the Russian Federation in 2002–2020 
// Post-Soviet Studies. – 2022. – Vol. 5. – No. 2. – pp. 220–231. DOI: 10.24412/2618–7426-2022-2-220-
231.
8. Romanovsky V. G. The human right to life and countering terrorism: the “Beslan case” // Bulletin of the 
Ural Law Institute of the Ministry of Internal Affairs of Russia. – 2018. – No. 3. – pp. 51–56. – [Electronic 
resource]. URL: https://cyberleninka.ru/article/n/pravo-cheloveka-na-zhizn-i-protivodeystvie-terrorizmu-
delo-beslana (accessed: 15.01.2026).
9. Borum R. Radicalization into Violent Extremism I: A Review of Social Science Theories // Journal of 
Strategic Security. – 2011. – Vol. 4. – No. 4. – pp. 7–36. DOI: 10.5038/1944–0472.4.4.1.
10. Borum R. Radicalization into Violent Extremism II: A Review of Conceptual Models and Empirical 
Research // Journal of Strategic Security. – 2011. – Vol. 4. – No. 4. – pp. 37–62. DOI: 10.5038/1944–
0472.4.4.2.
11. Moghaddam F. M. The Staircase to Terrorism: A Psychological Exploration // American Psychologist. 
– 2005. – Vol. 60. – No. 2. – pp. 161–169. DOI: 10.1037/0003-066X.60.2.161.
12. Conway M. Determining the Role of the Internet in Violent Extremism and Terrorism: Six Suggestions 
for Progressing Research // Studies in Conflict & Terrorism. – 2017. – Vol. 40. – No. 1. – pp. 77–98. DOI: 
10.1080/1057610X.2016.1157408.
13. Gill P., Horgan J., Deckert P. Bombing Alone: Tracing the Motivations and Antecedent Behaviors of 
Lone-Actor Terrorists // Journal of Forensic Sciences. – 2014. – Vol. 59. – No. 2. – pp. 425–435. DOI: 
10.1111/1556–4029.12312.
14. Mughal R., DeMarinis V., Nordendahl M., Lone H., Phillips V., Boyd-MacMillan E. Public Mental 
Health Approaches to Online Radicalization: An Empty Systematic Review // International Journal of 
Environmental Research and Public Health. – 2023. – Vol. 20. – No. 16. – Article 6586. DOI: 10.3390/
ijerph20166586.
15. Russian Federation. Federal Law No. 35-FZ of 6 March 2006 “On Countering Terrorism” (as 
amended). Official Internet Portal of Legal Information. – [Electronic resource]. URL: https://pravo.gov.ru/
proxy/ips/?docbody=&nd=102105192 (accessed: 15.01.2026).
16. Russian Federation. Federal Law No. 114-FZ of 25 July 2002 “On Countering Extremist Activity” (as 
amended). Official Internet Portal of Legal Information. – [Electronic resource]. URL: https://pravo.gov.ru/
proxy/ips/?docbody=&nd=102079221 (accessed: 15.01.2026).
17. President of the Russian Federation. Decree No. 116 of 15 February 2006 “On Measures to Counter 
Terrorism” (as amended). Official Internet Portal of Legal Information. – [Electronic resource]. URL: https://
pravo.gov.ru/proxy/ips/?docbody=&nd=102104819&rdk=11 (accessed: 15.01.2026).
18. President of the Russian Federation. Comprehensive Plan to Counter the Ideology of Terrorism in 
the Russian Federation for 2024–2028 (approved by the President of the Russian Federation on 30 
December 2023, No. Pr-2610). – [Electronic resource]. URL: https://docs.edu.gov.ru/document/e6e5ca9
726520bf63086cd017b6d04f6/ (accessed: 15.01.2026).
19. President of the Russian Federation. Decree No. 400 of 2 July 2021 “On the National Security 
Strategy of the Russian Federation”. Official publication: Official Internet Portal of Legal Information. 
– [Electronic resource]. URL: https://publication.pravo.gov.ru/document/view/0001202107030001 
(accessed: 15.01.2026).
20. President of the Russian Federation. Decree No. 1666 of 19 December 2012 “On the Strategy of 
the State National Policy of the Russian Federation for the Period up to 2025” (as amended). Official 
publication: Official Internet Portal of Legal Information. – [Electronic resource]. URL: https://publication.
pravo.gov.ru/Document/View/0001201212190001 (accessed: 15.01.2026).

Дудайти А.К. Становление и эволюция архитектуры...


