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Русско-персидская война 1826–1828 гг. явилась 
следствием множества факторов и причин геопо-
литического, внутриполитического и субъективно-
личностного характера. Определяющими стали 
властные амбиции наследника престола Аббас-
Мирзы, британское влияние на правящую дина-
стию Каджаров, вмешательство исламского духо-
венства во внешнеполитические процессы, а также 
стремление бывших персидских вассалов восста-
новить свою неограниченную власть в российском 
Закавказье.

Деятельность каждой из сторон, заинтересован-
ных в вооруженном противостоянии, сопро-
вождалась применением средств и методов 
информационно-психологического противобор-
ства. Объектами воздействия становились различ-
ные этнические, конфессиональные и социальные 

группы в своей стране и на территории противника, 
на психику и поведение которых оказывалось це-
ленаправленное влияние с помощью пропаганды и 
агитации. Пропаганда предполагала распростране-
ние политических взглядов с «целью их внедрения 
в общественное сознание и активизации массовой 
практической деятельности»1, агитация – постанов-
ку практических задач. В Закавказье распространя-
лись идеи джихада2 – «священной войны» против 
русских, массовой практикой стали восстания мест-
ных мусульман-шиитов.

Историография русско-персидской войны 1826–
1828 гг. нашла свое отражение в трудах историков 
Кавказской войны Н.Ф. Дубровина и В.А. Потто, 
Н.А. Волконского, И.А. Гржегоржевского, И.А. Зи-
новьева, воспоминаниях участников войны Н.Н. 
Муравьева-Карского и И.О. Симонича.

1 Большая Советская Энциклопедия (в 30 томах). Т. 21. Изд. 3-е. – М.: «Советская Энциклопедия», 1975. С. 95–96.
2 Джихад – вооруженная борьба за распространение Ислама.
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3 По Гюлистанскому мирному договору в состав Российской империи вошли Карабахское, Гянджинское, Шекинское, Шир-
ванское, Дербентское, Кубинское, Бакинское и Талышское ханства, Шурагельский султанат, Дагестан, Картли-Кахетия, 
Мегрелия, Имеретия, Гурия и Абхазия.
4 Ших-Али-хан Кубинский принимал участие в русско-персидских войнах на стороне Ирана. Кубинское ханство в 1813 г. 
преобразовано в провинцию и включено в состав Российской империи.
5 В боестолкновениях у аула Башлы в Дагестане русский отряд под командованием генерал-майора А.Б. Пестеля потерял 
до 500 человек убитыми и ранеными.
6 В 1823 г. была создана совместная комиссия по установлению пограничной линии между Персией и Россией в соответ-
ствии с Гюлистанским договором.
7 Талышское ханство на юго-востоке современного Азербайджана вошло в состав Российской империи по итогам войны 
1804–1813 гг.
8 Гусейн-Кули-хан организовал убийство главнокомандующего в Грузии П.Д. Цицианова в 1806 г. во время переговоров о 
сдаче крепости русским войскам.
9 Александр Багратиони – сын царя Картли-Кахетии Ираклия II, участник русско-персидских войн, стремился восстано-
вить независимое от России Картли-Кахетинское царство под персидским протекторатом.

Документальные свидетельства информаци-
онно-психологического противоборства сторон со-
держатся в «Актах, собранных Кавказской архео-
графическою комиссией» и «Материалах к истории 
персидской войны 1826–1828 гг., полковых истори-
ях Эриванского лейб-гренадерского и Грузинского 
гренадерского полков. Представляют научный ин-
терес также материалы дореволюционного армян-
ского историка М.Я. Алавердянца и советского ис-
следователя Х.-М. Ибрагимбейли.

Субъективно-личностным фактором русско-
персидской конфронтации стало стремление 
наследного принца Аббас-Мирзы восстановить 
военную репутацию после поражения в войне 
1804–1813 гг. и вернуть закавказские территории, 
отошедшие к России по Гюлистанскому договору 
1813 года3. Победа была необходима ему для обо-
снования своих притязаний на иранский престол, 
т. к. правитель Ирана Фетх-Али-шах назначил его 
преемником с нарушением правил престолонасле-
дия [6, с. 557; 4, с. 566].

Наглядной иллюстрацией отношения принца 
к России стал факт награждения им посланника 
Ших-Али-хана Кубинского4  за доставленные уши 
убитых солдат, отрезанные мятежниками в сраже-
нии у аула Башлы5  [6, с. 545]. Наследник престола 
намеренно срывал переговоры по уточнению гра-
ниц6, выдвигая невыполнимые требования о воз-
врате Карабахской провинции, Талышского ханства 
и озера Севан [14, с. 17].

Аббас-Мирза планировал убийство главноко-
мандующего в Грузии генерала от инфантерии А.П. 
Ермолова, оценив жизнь полководца в 20 000 ру-
блей серебром [14, с. 25]. На границе формирова-
лись враждебные России анклавы, возглавляемые 
противниками российского владычества на Кавка-
зе. Примыкающие к Талышскому ханству7 земли 
были отданы бывшему бакинскому хану Гусейну-
Кули8, ближайшая к Карабаху область Даралагез 
– грузинскому царевичу Александру Багратиони9 
[6,с. 545, 550; 5]. Заслуживает внимания оценка 
личности принца А.П. Ермоловым: «При способ-
ностях ума посредственного, он ни воли, ни твер-
дости не имеет, и кто хочет… может иметь на него 
влияние» [6, с. 564].

К войне с Россией Аббас-Мирзу подталкивали 
английские дипломаты, исламские священнослу-
жители и бежавшие в Персию бывшие правители 
кавказских ханств. Великобритания считала укре-
пление позиций России в Каспийско-Черноморском 
регионе угрозой своим владениям в Индии [16]. 
Под английским влиянием находились первый ми-
нистр Персии Алла-Яр-хан и глава шиитского духо-
венства Сеид-Мухаммед Кербелайский, а министр 
иностранных дел Абдул-Хасан-хан получал от ан-
гличан ежегодное денежное содержание [8, с. 92; 
6, с. 566].

Британцы оказывали психологическое воздей-
ствие на Аббас-Мирзу, убеждая его в готовности 
императора к территориальным уступкам, в отсут-
ствии у России права воевать без согласия Евро-
пы, сообщали ложные сведения о якобы возникшей 
после восстания декабристов междоусобной войне 
в России [6, с. 646, 566; 8, с. 94]. Англичане рефор-
мировали иранскую армию на собственные сред-
ства, вели в интересах Персии разведку в Грузии 
и на Северном Кавказе [8, с. 92; 3, с. 65]. Согласно 
англо-персидскому договору 1814 г. Ост-Индская 
компания гарантировала Тегерану ежегодную суб-

Рис. 1. Портрет А.П. Ермолова
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сидию в размере 800 000 рублей серебром в слу-
чае военного столкновения с Россией [8, с. 92; 9, с. 
84]. По утверждению военного писателя, генерала 
от инфантерии Г.Н. Казбека, Британия провоциро-
вала конфликт для  оправдания затрат на обучение 
и вооружение персидских войск [9, с. 84].  Деньги 
для подрывной работы в русском тылу выделя-
лись царевичу Александру Багратиони, беглым за-
кавказским и дагестанским феодалам [14, с. 103]. 
Британский полковник Монтис10  выезжал в Грузию 
для передачи инструкций Аббас-Мирзы будущему 
предводителю мятежа джаро-белоканских вольных 
обществ11  Гаджи-Махмуду [4, с. 18].

Шиитское духовенство оказывало психологиче-
ское давление на Фетх-Али-шаха, обвиняло его в 
территориальных уступках «неверным», настаивая 
на силовом возвращении Карабаха и Грузии. По-
читаемый праведником тавризский шейх Джафар 
требовал избавить кавказских мусульман от власти 
«неверных» и сообщал об успехах проповеди джи-
хада [6, с. 570, 591, 608; 5].

В ответ на заверения о готовности мусульман 
«пожертвовать душою» на войне шах заявил, что 
иранская армия в скором времени «будет украшать 
собою страны Российские» [1, с. 348]. Богословам 
Кербелы – одного из главных шиитских центров –
было обещано 20 000 туманов12  для набора опол-
чения [6, с. 592]. Приближенный к Аббас-Мирзе 
муджтахид13 Кербелы Мирза-Мехти считал, что со-
хранение мира подрывает легитимность властных 
притязаний принца и обещал присоединить к войску 
15 000 мулл [6, с. 564; 14, с. 17]. Мирза-Мехти на-
зывал восстание декабристов божьим знамением, 
благоприятным для открытия военных действий [1, 
с. 347–348]. Его призыв «к истреблению [русских] во 
всех занимаемых ими мусульманских провинциях» 
был обнародован в главной мечети соседнего с Ка-
рабахом Нахичеванского ханства14  [6, с. 607]. Свя-
щеннослужители из числа российских подданных 
также принимали участие в подготовке войны. Мул-
лы Кубинской провинции прислали Аббас-Мирзе 
письмо с просьбой освободить Кавказ от русских. 
Духовенство Ширванской провинции приветство-
вало вторжение персов, «проповедуя истребление 
неверных» [1, с. 349, 386]. Муллы и старшины та-
тарских дистанций15 поддерживали связь с персами 
через паломников в священные для шиитов города 
Кербелу и Мешхед [1, с. 349]. В рапорте императо-

ру командующий Отдельным Кавказским корпусом 
генерал от инфантерии А.П. Ермолов отмечал, что 
«под влиянием религии война принимает более оже-
сточенный характер [6, с. 643].

Зимой 1825–1826 гг. персы в приграничных Ка-
радагском и Хойском ханствах, Эривани, Ардебиле 
и Тавризе активно готовились к открытию военных 
действий16, складировали провиант и боевые при-
пасы, набирали пушкарей и солдат регулярной пе-
хоты [5; 6, с. 605]. Войска, сосредоточенные якобы 
для сопровождения русского посольства, были го-
товы к скоординированному с «почетными карабах-
скими беками» вторжению в Закавказье [1, с. 347]. 
Коменданту Карабахской провинции для обеспече-
ния внезапности нападения была направлена де-
зинформация в виде официального уведомления 
об успешном ходе пограничного размежевания [11, 
с. 40]. Аббас-Мирза планировал нанести удар в Ка-
рабахе, оккупировать Шушу, Елисаветполь, Шир-
ванскую провинцию и наступать на Тифлис. Уни-
чтожение русских гарнизонов на границе должно 
было послужить сигналом к возмущению мусуль-
манских провинций17, татарских дистанций и горцев 

10  Монтис Вильям – английский военный инженер, состоявший при английском посольстве в Персии, а после служивший у 
Аббас-Мирзы в качестве военного советника; с 1811 г. в течение двадцати лет вел подрывную деятельность, выполняя 
функции тайного агента английского правительства.
11 Джаро-Белоканские вольные общества – военно-политические образования на северо-западе современного Азербайджа-
на, существовавшие в XVI–XIX вв.
12 Туман – персидская денежная единица в XVIII–XIX вв.
13 Муджтахид – мусульманский ученый-богослов, имеющий право выносить самостоятельные решения по вопросам ис-
ламского права.
14  Нахичеванское ханство граничило с Карабахской провинцией Российской империи и находилось в вассальной зависимо-
сти от Персии.
15 Татарские дистанции – административно-территориальные образования Российской империи, населенные азербайд-
жанцами, которые в русских исторических документах именовались «татарами».
16 Персидские войска пересекли российскую границу без объявления войны 16 июля 1826 г.
17 Бывшие ханства Ширванское, Карабахское, Шекинское, Кубинское, Дербентское, Бакинское с преобладающим мусуль-
манским населением после ликвидации ханской власти были преобразованы в провинции.

Рис. 2. Портрет В.Г. Мадатова
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Северного Кавказа [6, с. 611; 3, с. 66]. Захватить За-
кавказье планировалось силами мятежников и ир-
регулярной конницы, пехота предназначалась для 
закрепления успеха. По мнению российского по-
сла в Иране А.С. Меншикова18, принц Аббас-Мирза 
имел «прочные доказательства во всеобщем со-
чувствии российских мусульман» [6, с. 611]. «На 
военные способы свои персияне не полагаются, но 
вся надежда их… основывается на возмущениях, 
издавна ими приготовляемых», – сообщал дипло-
мат [1, с. 349].

Бежавшие в Персию закавказские и даге-
станские владетели Мустафа-хан Ширванский, 
Мехти-Кули-хан Карабахский, Ахмет-хан Авар-
ский, Сурхай-хан Казикумухский, Мир-Гассан-хан 
Талышский, Гусейн-Кули-хан Бакинский надея-
лись возмутить прежних подданных, используя 
родственные связи и влияние [16].  Аббас-Мирза 
примирил Мустафу-хана с его сыном, указав на 
неуместность ссор перед войной с русскими и 
пообещав вернуть им прежние владения. Мир-
Гасан-хан Талышский условился о совместных 
действиях с бывшими правителями Баку и Шир-
вана [6, с. 567, 617; 4, с. 605]. Мехти-Кули-хан 
обещал карабахским бекам «милости» Аббас-
Мирзы, гарантировал неприкосновенность жизни 
и имущества [6, с. 635]. Мустафа-хан позволил 
примкнувшим к мятежу бекам грабить население 
Ширвана под прикрытием персидских войск [1, с. 
386, 372].Татарские и армянские старшины Ели-
саветпольского округа призывали Аббас-Мирзу 
воссоздать Гянджинское ханство под персидским 
протекторатом [14, с. 97–98]. 

В Шекинской и Кубинской провинциях мятеж-
ников возглавили сыновья прежних владетелей 
Гусейн-хан и Беюк-хан, последнему Аббас-Мирза 
выделил 2 000 пехотинцев и 1 200 всадников [8, 
с. 102, 107–109]. Правителем возобновленного 
Гянджинского ханства19 был назначен Угурлу, сын 
убитого при штурме Гянджи хана Джавада [14, с. 
98]. Сын последнего Шамшадильского султана20  
Юсуф-бек в своей просьбе к персам «осчастли-
вить поручением, приличным службе» комменти-
ровал вторжение следующим образом: «Мы ждали 
такого дня от Бога, а ныне непобедимые войска… 
двинулись на истребление неверных и мерзких». 
Старшина айрумского21 общества Гуссейн-бек при-
нес присягу персам и просил Угурлу-хана «поспе-
шить…  дабы отомстить неприятелю» [12]. Векиль 
(управляющий) Казахской дистанции Али-ага вел 
разведку численного состава и вооружения Грузин-
ского гренадерского полка в интересах противника 
[16]. Предводитель карапапахов22 Наги-хан23  при-
звал борчалинских беков сделать «шаг к службе и 
пожертвованию, дабы несчастные русские истре-
бились» [12].

Переход на сторону врага мусульманской зна-
ти стал ответом на ограничение А.П. Ермоловым 
ее деспотической власти над крестьянами [16].  В 
рапорте императору главнокомандующий обвинил 
беков «в самой гнуснейшей измене» и объяснил 
возмущение татар привычкой «к слепому повино-
вению старшинам» [1, с. 384]. По словам генерала, 

18 Генерал-майор князь А.С. Меншиков летом 1826 г. возглавил чрезвычайное посольство, которому было поручено урегу-
лировать пограничные споры с Ираном.
19 В 1804 г. Гянджинское ханство преобразовано в Елисаветпольский округ Российской империи.
20 Бывший владетель Шамшадильского султаната Насиб-султан правил Шамшадильской дистанцией Борчалинского уезда 
Грузинской губернии до своего ареста в 1819 г.
21 Айрумы – азербайджанский субэтнос.
22 Карапапахи – азербайджанский субэтнос, обитающий на северо-западе Ирана.
23 Беглый агалар Памбако-Шурагельской дистанции Наги-хан получил от Аббас-Мирзы под командование отряд иррегуляр-
ной кавалерии, сформированный из карапапахов.

Рис. 3. Портрет наследного принца Аббас-Мирзы

история



27

Âåñòíèê 
Âëàäèêàâêàçñêîãî íàóЧíîãî öåíòðà

ТОМ 26 

№ 1
2 0 2 6

беглые ханы в Закавказье «нашли обширные связи 
родства… и приверженцев» [1, с. 362; 5]. 

Общее восстание мусульман Закавказья по-
сле оставления русскими Балыкчайского поста24  
стало причиной перехода местных милиций на 
сторону противника и лишило русское командо-
вание иррегулярной конницы [1, с. 358]. В мятеже 
приняли участие полицмейстеры Ширванской и 
Шекинской провинций, а также сын бывшего Дер-
бентского хана капитан милиции Хусейн-бек [1, с. 
349; 4, с. 72]. Всадники Шамшадильской и Бамбако-
Шурагельской дистанций изменили присяге, захва-
тили шамшадильского пристава и вырезали его 
казачий конвой [3, с. 68; 14, с. 129; 16]. Донесения 
коменданта Карабахской провинции перехватывал 
и передавал персам полковник милиции Ханлар-
ага [11, с. 49].

Командир 1-й бригады 21-й пехотной дивизии 
генерал-майор К.К. Краббе сообщал об отказе 
всадников Ширванской, Шекинской и Бакинской 
милиций служить лазутчиками и проводниками [6, 
с. 627–628]. В битве под Елисаветполем25  на сторо-
не Ирана сражались 800 перебежчиков из милиций 
Елисаветпольского округа, Джаро-Белокан, Кара-
баха и Шеки [6, с. 655–656].

Карабахские милиционеры под командой ка-
питана Хаджи-Агалар-бека блокировали в горах и 
разгромили батальон 42-го егерского полка [1, с. 
357; 11, с. 85; 14, с. 67]. В засаде, в которую ми-
лиционеры Казахской дистанции завели команду 
Тифлисского пехотного полка, погибли 113 офице-
ров и нижних чинов, нападение было организовано 
переводчиком командира полка Мирзой-Юсуфом 
[8, с. 5; 11, с. 6; 14, с. 50]. 

В Елисаветпольском округе был вырезан караул 
местной тюрьмы и чиновники окружного управле-
ния, 2 000 всадников иррегулярной конницы при-
соединились к персам [6, с. 674]. 

А.П. Ермолов перед войной настаивал на усиле-
нии Отдельного Кавказского корпуса, понимая, что 
оставление мусульманских провинций из-за чис-
ленного перевеса персов произведет «худое впе-
чатление на народы, необыкшие еще к повинове-
нию и возбуждаемые сверх того фанатизмом» [1, с. 
356]. В воззвании главнокомандующего к жителям 
Грузии отмечалось, что иранцам удалось «боль-
шую часть своих единоверцев…  склонить на свою 
сторону» [6, с. 631–632].

Начальник Военно-исторического отдела при 
штабе Кавказского военного округа, военный исто-
рик, генерал от кавалерии В.А. Потто писал: «Фан-
тазия мусульман… раздувала персидские успехи 

до размеров чудовищных… роняя обаяние русско-
го имени… деморализуя все население». Историк 
считал потерю Елисаветполя равноценной «боль-
шому проигранному сражению», по его мнению, 
«восстание получило в этом факте сильное нрав-
ственное поощрение» [14, с. 75, 102]. 

Особая роль в подготовке войны и пропаган-
дистской обработке мусульман Закавказья принад-
лежала правителю (сардарю26) Эриванского хан-
ства Хусейн-хану Каджару. Владетель доводил до 
наследного принца Аббас-Мирзы ложную инфор-
мацию о возмущении горцев Северного Кавказа, 
поражениях русских в Дагестане и в Чечне, об ан-
тироссийских настроениях в Грузии, гарантировал 
восстание мусульман и изгнание русских в течение 
двух месяцев [6, с. 564, 579, 655–656].

Хусейн-хан арестовал посольство А.С. Мен-
шикова, оказывал психологическое давление на 
дипломатов, заявляя о неизбежности персидской 
победы, превосходстве реорганизованной иран-
ской армии, вмешательстве европейских держав в 
якобы идущую войну между Николаем I и великим 
князем Константином за российский престол. При 
этом оборонительная тактика А.П. Ермолова объ-
яснялась его намерением выбрать «свою» сторону 
в междоусобице [6, с. 621].  Сардарь пытался за 3 
000 червонцев организовать убийство командира 
Тифлисского пехотного полка и обеспечил проник-
новение царевича Александра Багратиони в Кахе-
тию для организации восстания [14, с. 35; 6, с. 656].

Хусейн-хан агитировал старшин Казахской дис-
танции «с чистосердечием и усердием» вырезать 
русские гарнизоны, указывая в прокламации на 
милость Аббас-Мирзы, который запретил кара-
папахам угонять стада казахцев [6, с. 619; 12]. В 
письме к казахскому векилю (управляющему) Али-
аге хан напомнил о его обязательстве перед Фетх-
Али-шахом поднять мятеж при вторжении персов, 
о намерении ханов Ширванского и Казикумухско-
го28  возмутить Закавказье и Дагестан. Прозвучала 
и угроза отлучить векиля от Ислама: «А если вы… 
поступите против своего слова, то вы выйдете из 
исламской веры и будете включены в число не-
верных». В пример ставились талыши29, а также 
елисаветпольские и карабахские татары, которые 
«побили русских и послали головы их… в высочай-
ший лагерь». Старшин Борчалинской дистанции 
Хусейн-хан призывал «к истреблению русских и 
разграблению имущества» и предупреждал о на-
казании лояльных России [12]. Под влиянием аги-
тации беки Шамшадильской дистанции изменили 
присяге и перешли на сторону персов [1, с. 375]. 

24 Приграничный Балыкчайский пост русской армии на берегу озера Севан прикрывал дорогу из Эривани в татарские дис-
танции. 
25 Под Елисаветполем была одержана победа над персами, определившая исход первого этапа войны и перенос боевых 
действий на территорию Ирана.
26 Сардарь (перс.) – титул командующего войсками в ханствах, которые находились в вассальной зависимости от Ирана.
27 Эриванское ханство до 1827 г. входило в состав Персии и занимало стратегически важное положение на границе с 
Карабахской провинцией Российской империи.
28 Казикумухское ханство – феодальное государство на территории современного Дагестана, преобразованное в 
Кюринско-Казикумухское ханство в 1820 г. после мятежа и бегства в Персию последнего правителя Сурхай-хана. 
29 Талыши – ираноязычная этническая группа, проживающая на территории современного Азербайджана.
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Важное место в персидских планах отводи-
лось отвлечению русских войск с главного театра 
военных действий ударами в тыл силами джаро-
белоканских вольных обществ, чьи земли были 
удобным плацдармом для вторжения в Восточную 
Грузию.Старшины джарских лезгин30 до начала 
войны обсуждали с ханом Эриванским совмест-
ные действия и обязались совместно с Мустафой-
ханом и царевичем Александром атаковать штаб-
квартиры Ширванского пехотного и Нижегородского 
драгунского полков [10; 1, с. 372]. Персидские аген-
ты старшины Гаджи-Махмуд и Оден-оглы противо-
действовали формированию джаро-белоканской 
милиции [4, с. 18]. 

В Джаро-Белоканах распространялись пропа-
гандистские материалы антироссийского содержа-

ния. Прокламации Фетх-Али-шаха призывали «ис-
требить неверных», обещали деньги за пленных и 
отрезанные головы, предлагали вступать в иран-
скую армию. «Убейте неверных, где найдете; помо-
гайте вере своей», – писал правитель Персии [12]. 
Аббас-Мирза обратился к лезгинам с воззванием 
«истреблять русские войска, грузин же и армян… 
не трогать» [4, с. 23].

Под влиянием пропаганды народный сход в 
Джаро-Белоканах просил Аббас-Мирзу и Гусейн-
хана Шекинского31 прислать войска и поклялся 
воевать с русскими [4, с. 20–21]. После получения 
джарскими депутатами подарков и заверений в ско-
ром прибытии от Аббас-Мирзы и Гусейн-хана «вос-
стание… сделалось поголовным». Когда лояльный 
России султан Илисуйский32 отклонил требования 

Рис. 4. План крепости Шуша

30 В российских исторических документах XIX в. представители дагестанских и тюркских племен, проживавшие в Джаро-
Белоканах, именовались джарскими лезгинами. 
31 Гуссейн-хан – сын Селим-хана Шекинского, изменившего российской присяге в 1806 г. и бежавшего в Персию. В 1819 г. 
Шекинское ханство было преобразовано в Шекинскую провинцию Российской империи.
32 Илисуйский султанат – феодальное государство на территории современных Дагестана и Азербайджана, находившее-
ся в XIX в. под российским протекторатом.
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лезгин атаковать русские гарнизоны, персы спро-
воцировали в султанате мятеж и низложили прави-
теля [4, с. 23–24, 26]. Оборонительное положение 
малочисленных русских сил способствовало широ-
кому распространению восстания. Умиротворение 
Джаро-Белокан осенью 1826 г. стало возможным 
после победы под Шамхором33, т. к. отступление 
Аббас-Мирзы из мусульманских провинций лишило 
лезгин возможности рассчитывать на помощь окку-
пантов [4, с. 25].

Серьезному информационно-пропагандистско-
му воздействию персов подвергались горцы Се-
верного Кавказа, которые должны были отвлечь 
войска с внешнего театра военных действий и бло-
кировать Военно-Грузинскую дорогу. Активность 
иранской агентуры в Дагестане фиксировалась с 
начала 1826 г.  «Дагестанцы не любили ни перси-
ян, ни турок, ни русских, но к первым двум наци-
ональностям всегда тяготели в тех случаях, когда 

видели в перспективе свое освобождение от нашей 
зависимости», – писал военный историк Н.А. Вол-
конский [4, с. 2].

Сурхай-хан Казикумухский получил 50 000 
червонцев для организации мятежа в Кюринско-
Казикумухском ханстве34  [1, с. 372; 13, с. 537].  По-
явление Мустафы-хана в Ширване вызвало воз-
мущение в Кубинской провинции и Табасаранском 
округе, вынудив русских оставить Южный Дагестан 
[1, с. 382; 6, с. 659]. Аббас-Мирза в прокламации 
объявил «даргинским духовным казиям35, старши-
нам и народу» об одобрении войны шиитскими и 
суннитскими шейхами, провозгласил Сурхай-хана 
«полномочным поверенным» в Дагестане. «Сра-
жайтесь против неверных… все заблуждения ваши 
и преступления ныне вам пропущены», – заявил 
принц [6, с. 659; 12]. Сурхай-хан сообщил даргин-
цам о готовности персов финансировать мятеж и 
своем назначении «векилем36  дагестанского наро-

Рис. 5. План сражения под Елисаветполем 13.09.1826 г.

33 Под Шамхором В.Г. Мадатов 3 сентября 1826 г. нанес поражение превосходящим силам персов.
34 Кюринско-Казикумухское ханство – феодальное государство в Южном Дагестане в XVII–XIX вв. 
35 Кази – судья, выносящий решения на основе Шариата.
36 Векиль – наместник шаха в каджарском Иране.
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да», призвал исполнять «достойные повиновения» 
приказы Аббас-Мирзы [12]. В Тарковском шамхаль-
стве37 восстание возглавил Умалат-Бек Буйнак-
ский38, который получил от Аббас-Мирзы 120 000 
рублей для вербовки дагестанцев и склонил к бун-
ту крупные селения Эрпели и Каранай [4, с. 12–13, 
75]. 

Возмущением чеченцев занимались сын 
Сурхай-хана Нох-хан, мулла М. Кудутлинский39 и 
старшина Б. Теймиев40, последний на встрече с 
Аббас-Мирзой в Тавризе подписал заготовленный 
принцем призыв к дагестанцам и чеченцам «воору-
житься против русских» [4, с. 13, 77]. На сходе в 
ауле Шали была озвучена прокламация Нох-хана 
с заверениями о скором появлении персов, прика-
зом «усилить возмущение» и обещанием выплат 
конным и пешим мятежникам. Б. Таймиев и мулла 
М. Кудутлинский планировали склонить к бунту по-
корные чеченские аулы, спровоцировать ответные 
карательные меры и лишить русских возможности 
опираться на лояльных горцев [4, с. 61–62].

Призывы к ингушам и осетинам блокировать 
Военно-Грузинскую дорогу мулла М. Кудутлинский 
подкрепил денежными выплатами главам знатных 
семей тагаурских41 осетин и кабардинским абрекам 
[3, с. 40]. Мулла привлек к сотрудничеству кумык-
ского князя Айтемира Берасланова, соплеменники 
которого получили прокламации Фетх-Али-шаха 
с обещанием взять Тифлис и изгнать «неверных» 
с Кавказа. «Не покоряйтесь русским, повинуйтесь 
моим предписаниям и делайте вред соседям ва-
шим», – призывал правитель Персии [4, с. 42, 46, 
49].

Заслуживает внимания связь между подрывной 
деятельностью персов и зарождавшимся на Север-
ном Кавказе мюридизмом. Так, зачинщиком мятежа 
в Елисаветпольском округе стал самухский42  стар-
шина Гаджи-Шафи-бек, ученик шейха Магомеда 
Ярагского, идеолога Кавказского Имамата, автора 
учения о священной войне с русскими как основы 
горской государственности [4, с. 11]. 

Стремление персов оказать деморализующее 
воздействие на русские войска наиболее ярко про-
явилось при осаде крепости Шуша43. Аббас-Мирза 
пытался заставить командира 42-го егерского полка 
полковника И.А. Реута капитулировать с помощью 
дезинформации об оставлении Грузии русскими и 
утратившего силу приказа А.П. Ермолова отступить 
к Тифлису [1, с. 366; 5, с. 141]. Принц обещал выход 
с оружием в расположение своих войск, транспорт, 
сопровождение и уход за ранеными. «Намерение 
мое есть возвратить провинцию, а не убивать сол-

дат», – заявил Аббас-Мирза [11, с. 63]. К «обработ-
ке» И.А. Реута привлекались пленные офицеры его 
полка и дезертир С. Мякинцев, командир батальона 
русских перебежчиков в войске Аббас-Мирзы [11, с. 
60; 5, с. 143]. С. Мякинцев и Мехти-Кули-хан Кара-
бахский предлагали полковнику изменить присяге, 
«вступить под покровительство… [Аббас-Мирзы] и 
тем приобрести его милость и благоволение» [11, с. 
72–73, 75]. Персы пытались воздействовать на гар-
низон через армянское население Шуши. Мехти-
Кули-хан направил прокламацию с требованием 
открыть ворота и оказать Аббас-Мирзе «услугу, 
которая могла бы доставить [армянам] честь и ми-
лость» [8, с. 74–75]. Шушинский архиепископ Сар-
кис призвал городских старшин убедить И.А. Реу-
та сдать крепость, чтобы «не могла быть предана 
мечу жалкая нация армянская» [11, с. 71–72].

Говоря о мероприятиях информационно-
психологического противоборства, реализованных 
русским командованием, следует отметить упре-
ждающий характер и эффективность действий А.П. 
Ермолова и начальника мусульманских провинций 
генерал-майора князя В.Г. Мадатова. Оба воена-
чальника прекрасно разбирались в особенностях 
этнической психологии народов Закавказья и гор-
цев Северного Кавказа, понимали опасность ин-
формационного воздействия персов на российских 
мусульман и стремились блокировать деструктив-
ные последствия вражеской пропаганды.

Касаясь пограничного размежевания, А.П. Ер-
молов предупреждал, что уступки «прихотливым и 
наглым» требованиям Аббас-Мирзы подорвут ло-
яльность российских мусульман, а поиски компро-
мисса будут приняты за слабость и активизируют 
территориальные притязания персов. Решитель-
ный отпор встретила попытка российского Мини-
стерства иностранных дел передать Ирану окрест-
ности озера Севан, прикрывающие главный объект 
пропаганды противника – татарские дистанции [6, 
с. 573, 598, 645].

А.П. Ермолов предлагал усилить Кавказский 
корпус двумя пехотными дивизиями и шестью каза-
чьими полками для переноса войны на вражескую 
территорию и организации восстаний персидских 
армян, курдов, ассирийцев и азербайджанцев [1, с. 
356]. 

Факт личного присутствия А.П. Ермолова в Ка-
захской и Шамшадильской дистанциях заставил 
эриванского хана отказаться от наступательных 
действий, предотвратил возмущение казахцев, 
удержал шекинцев и джаро-белоканцев от на-
падения на Кахетию. Возмущение Борчалинской 

37 Тарковское шамхальство – средневековое кумыкское государство на территории Дагестана.
38 Умалат-бек Буйнакский – кумыкский военно-политический деятель времен Кавказской войны, впоследствии один из 
наибов Имамата Шамиля.
39  Мухаммад Кодутлинский – дагестанский религиозный и военный деятель времен Кавказской войны.
40 БейбулатТаймиев – чеченский военный и политический деятель времен Кавказской войны, подпоручик Русской Импера-
торской Армии, неоднократно изменявший присяге и организовавший ряд антироссийских мятежей.
41 Тагаурцы – историческое название осетинского субэтноса, представители которого проживали в Дарьяльском ущелье 
в окрестностях Военно-Грузинской дороги.
42 Самух – историческая область в составе Гянджинского ханства и Елисаветпольского округа Российской империи. 
43 Город-крепость Шуша был центром Карабахской провинции и выдержал осаду персов в августе – сентябре 1826 г.
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дистанции удалось предупредить, вынудив татар 
оставить кочевья и вернуться в села под кон-
троль российских войск [1, с. 371, 379]. Списание 
русской администрацией недоимок Акушинского 
союза вольных обществ44 позволило сохранить 
лояльность даргинцев и использовать дислоциро-
ванную в Дагестане 21-ю пехотную дивизию для 
усмирения Ширванской, Шекинской, Кубинской, 
Бакинской и Дербентской провинций [4, с. 5, 12]. В 
прокламации к даргинцам А.П. Ермолов выразил 
уверенность, что они «не променяют жизни счаст-
ливой и спокойной… на лживые обещания каджа-
ров», и обвинил Сурхай-хана в отказе от суннит-
ского Ислама в пользу шиитского «из подлости и 
угождения Аббасу-Каджару» [6, с. 660]. За участие 
в подавлении мятежа в Ширване милиционерам 
Акушинского союза, Кубинской и Дербентской про-
винций была обещана отбитая у повстанцев до-
быча [6, с. 658].

Шамшадильским старшинам для демонстра-
ции лояльности пришлось разорить имения сво-
его бывшего султана Насиба, сыновья которого 
возглавили мятеж [11, с. 207]. Для привлечения 
грузин на службу А.П. Ермолов в прокламации 
напомнил о разорении Тифлиса персидским Ага-
Магомед-ханом Каджаром в 1795 г. [6, с. 631–632]. 
По просьбе главнокомандующего экзарх (перво-
священник) Грузии организовал вооружение цер-
ковных крестьян «против наглых и бесчестных 
персиян» [6, с. 360]. Начальнику Эриванского от-
ряда45  генерал-майору Д.В. Давыдову было реко-
мендовано для воодушевления грузинских мили-
ционеров Горийского, Душетского и Тифлисского 
уездов предоставлять им «поощрение легкими 
успехами, [готовить]…  к подвигам достойнейшим» 
[3, с. 796; с. 686].

Карабахский армянин князь В.Г. Мадатов считал 
главным результатом своей победы на реке Таус в 
августе 1826 г. выведение шамшадильских и казах-
ских татар«из ложного понятия о могуществе пер-
сиян, которые… первые избрали путь к постыдно-
му бегству». Своему лазутчику Шамшадильскому 
старшине Али-беку князь подарил виноградники 
сына Насиб-султана Шамшадильского, половину 
изъятого в казну урожая мятежных татар отдал ар-
мянам, которые обеспечили его уборку [11, с. 197; 
203; 224–225]. Во время рейда в Персию захвачен-
ный скот шахсеванцев46, наказанных за набеги в 
российские пределы, был поделен между армян-
скими пехотинцами и татарскими всадниками ми-
лиции, а от шахсеванского старшины Мешкинского 
округа Ирана была получена присяга на верность 
России [1, с. 387; с. 388]. Победу под Шамхором 
В.Г. Мадатов одержал с помощью военной хитро-
сти, направив обоз в обход вражеского лагеря с це-

лью скрыть малочисленность своих сил. Поднятая 
повозками пыль вызвала панику у персов, которые 
приняли транспорт за подкрепление и начали от-
ступать [6, с. 665]. 

Следует отметить адресность, дифференци-
рованный характер и своевременность репрес-
сивных мер, осуществленных командованием для 
наказания перебежчиков. Публично, «чтобы устра-
шить других злодеев, изменивших… правитель-
ству», были повешены старшина селения Шамхор 
Елисаветпольского округа Наги-бек и сторонники 
Мустафы-хана, причастные к грабежам и убий-
ствам армянского населения [11, с. 184, 189; 13, 
с. 557]. Казнили «в страх народа» шамшадильских 
милиционеров, пленивших русского пристава [11, с. 
198]. В Шуше были арестованы офицеры карабах-
ской милиции, родственники которых примкнули к 
персам, из крепости удалена татарская молодежь, 
обезоружены местные мусульмане и арестованы 
беки [8, с. 97; 11, с. 115–119; 5, с. 139]. Шушинские 
армяне казнили татарина, который собирался от-
крыть ворота персам [14, с. 84].

В связи с малочисленностью русских войск на 
Лезгинской линии А.П. Ермолов воздержался от 
наказания оружием джарских лезгин, обязав их по-
ставлять бесплатно провиант и пригрозив в случае 
отказа вырубать сады и угонять скот [4, с. 31–32]. 
Горцы выдали аманатов47, заплатили за убытки от 
набегов, выдворили из своих земель мятежников 
Сурхай-хана. Зимой 1826–1827 гг. джарцы обе-
спечивали продовольствием Севастопольский пе-
хотный полк, 3-ю бригаду 20-й пехотной дивизии, 
роту 20-й артиллерийской бригады и Серпуховской 
уланский полк [4, с. 38–39]. 

Следует отметить прямую зависимость успеха 
информационно-пропагандистских мероприятий 
первого этапа войны (июнь 1826 – ноябрь 1827)от 
динамики боевых действий. Если уничтожение раз-
розненных русских команд и постов при вторжении 
персов привело к массовому возмущению мусуль-
манских провинций, то победы под Шамхором и 
Елисаветполем подорвали военный престиж Ира-
на и расчеты мусульманской знати на восстановле-
ние персидского протектората в бывших ханствах. 
После Елисаветпольского разгрома подавляющая 
часть курдов, составлявших основу кавалерии 
Аббас-Мирзы, дезертировала [13, с. 544].

Примечателен обратный эффект одного из клю-
чевых пропагандистских мероприятий наследного 
принца, который накануне сражения пригласил в 
свой лагерь старшин дагестанских племен с наме-
рением донести с их помощью весть о предстоя-
щей персидской победе до своих земляков. Вопре-
ки ожиданиям, горцы стали свидетелями разгрома 
Аббас-Мирзы под Елисаветполем, распространен-

44 Акушинский союз – государственное образование на территории современного Дагестана, образованное союзом дар-
гинских вольных обществ с центром в селе Акуша, существовало в XIII–XIX вв.
45 В сентябре – октябре 1826 г. трехтысячный отряд героя Отечественной войны 1812 г. Д.В. Давыдова по приказу А.П. 
Ермолова вел наступательные действия на территории Эриванского ханства. 
46 Шахсеванцы – тюркоязычная этническая группа в северо-западном Иране.
47 Аманаты – заложники из знатных семей, переданные противной стороне в обеспечение достигнутых соглашений.

   Дементьев Д.А. Информационно-психологические аспекты...        
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ная ими информация о событии обеспечила спо-
койствие в Дагестане [6, с. 685].

Таким образом, в результате решительных 
действий российского командования персы очи-
стили Закавказье, местное население убедилось 
в их неспособности оказать военную поддержку 

мятежникам, военные действия переместились 
на территорию противника.  Емкое определение 
сложившейся к концу 1826 г. ситуации дал генерал 
В.А. Потто: «Разгром персидских сил… был поучи-
телен для народов, уважающих только силу» [14, 
с. 176].
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