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«Первые стези к точнейшему познанию естественных произведе-
ний Отечества нашего проложили ученые путешествия Академиков и 
некоторых других в науках искусных мужей. Для удобности в употре-
блении наблюдений их надлежало привести их в такой Систематиче-
ский порядок, по коему единым взглядом обозреть можно было все то, 
что доселе в разных странах открыто было; надлежало к старым на-
блюдениям присовокупить новые, к известным неизвестные, и все во-
обще представить в такой связи, которая бы учебному порядку была 
прилична».

В.М. Севергин [21].

ВВЕДЕНИЕ

Исторические коллекции и собрания документов 
первых музеев России наиболее полно отражают 
состояние и развитие гуманитарных и естествен-
ных наук на различных этапах их развития. 

Санкт-Петербургская Кунсткамера, основанная 
Петром I в 1714 г., и Минеральный кабинет Деми-
довых, помещенный в библиотеке Московского 
университета для обозрения публики в 1759 г. [1], 
стали первыми публичными музеями в России. Кун-
сткамера была просветительским музеем своего 
времени: она вместе с Библиотекой вошла в состав 
Императорской академии наук после ее создания 
в 1724 г. Преподаватели и студенты основанного в 
этом же году Санкт-Петербургского университета 
участвовали в составлении каталогов и системати-
зации материалов кабинетов Кунсткамеры.

В XIX в., в связи с развитием новых научных дис-
циплин и по инициативе ученых и общественных 
деятелей, музеи различной направленности стали 
создаваться во всей России. Помимо коллекций му-
зеи формировали собственные научные библиоте-
ки, архивные фонды (книги поступлений, каталоги, 
переписку и др.), отражающие развитие всего ком-
плекса наук – от гуманитарных (этнография, исто-
рия и др.) до естественных (зоология, ботаника, па-
леонтология, геолого-географические науки).

Начало формирования коллекций Рудно-петро-
графического музея ИГЕМ РАН и ряда старейших 
академических музеев России (Антропологии и эт-
нографии, Зоологического, Палеонтологического, 
Минералогического) относится к 1714–1716 гг., ког-
да в Кунсткамеру стали поступать первые коллек-
ции и экспонаты, приобретенные в Европе Петром I. 

Коллекции Кунсткамеры первоначально отра-
жали принцип «универсальности» знаний в едином 
собрании. В конце XVIII – первой половине XIX вв., в 
связи с возникновением и развитием различных на-
учных дисциплин, Кунсткамера была реорганизова-
на в специализированные академические структу-
ры: кабинет Петра Великого, библиотеку, главную и 
малую астрономические и магнетическую обсерва-
тории, физический кабинет, инструментальную ма-
стерскую, химическую лабораторию; а также музеи: 
минералогический, ботанический, зоологический и 
зоотомический с их лабораториями; ботанический 
сад; нумизматический кабинет; собрание азиатских 
и египетских древностей и этнографический каби-

нет. Руководители отвечали за сохранность собра-
ний, улучшение и умножение их коллекций, но не 
могли производить никаких важных перемен в сво-
их отделениях. Всякий академик имел право делать 
представления о коллекциях в высший научный 
орган – Конференцию Академии наук (ученое со-
брание академиков) для одобрения и дальнейшего 
информирования президента [24].

В Рудно-петрографическом музее (РПМ) хранят-
ся коллекции и архивные материалы как Минераль-
ного кабинета Кунсткамеры (МК) (он существовал 
до 1836 г.), так и Минералогического музея (в 1836 
г. МК получил официальное название – Минера-
логический музей Императорской академии наук), 
впоследствии – Геологический музей имени Петра 
Великого ИАН (который именовался так с 1898 г.), 
Геологический и Минералогический музей имени 
Императора Петра Великого ИАН (Г. и М.М. ИАН, с 
1906 г.). В 1925 г. Российская академия наук была 
преобразована в Академию наук СССР, а Г. и М.М. 
ИАН был разделен на два самостоятельных музея 
– Геологический музей Петра Первого АН СССР 
(ГМ) и Минералогический музей Петра Первого АН 
СССР (ММ). В 1930 г. на основе ГМ были созда-
ны три института – Геологический институт (ГИН) 
АН СССР, Палеозоологический институт (ПИН) АН 
СССР и Петрографический институт (ПЕТРИН) АН 
СССР. Коллекции ГМ были разделены между ПЕ-
ТРИН АН СССР (современные ИГЕМ РАН и РПМ) 
и ПИН АН СССР (в состав последнего вошла Севе-
родвинская палеозоологическая галерея ГМ).

Естественнонаучные коллекции Кунсткамеры 
пополнялись и развивались в соответствии с пра-
вительственными указами, за счет сборов физи-
ко-географических и экономико-географических 
экспедиций на территории Российской империи, 
кругосветных плаваний, даров и покупок у частных 
лиц. В кабинеты Кунсткамеры поступали предме-
ты по анатомии, зоологии, ботанике, минералогии, 
палеонтологии, археологии, нумизматике и этно-
графии. В свою очередь, в Минеральном кабинете 
существовала экспедиция по снабжению школ Рос-
сийской империи предметами естественной исто-
рии (через комиссию при Министерстве народного 
просвещения) [11].

Первые поступавшие в Кунсткамеру коллекции 
различались как по законченности своей обработки 
для научных исследований, так и по упорядоченно-
сти для публичной демонстрации. В последующие 
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годы эта проблема оставалась неустранимой как в 
Минералогическом музее ИАН, так и в Геологиче-
ском музее имени Петра Великого ИАН: приобре-
тенные коллекции в основном состояли из отборных 
объектов, с которыми не было трудностей для экс-
понирования; но коллекции, поступившие от экспе-
диций и пожертвованные, в большинстве случаев, 
требовали большой упорной работы по препари-
рованию, этикетированию и определению, прежде 
чем стать действительно научными, а тем более 
пригодными для обозрения. Член Государственной 
думы И.С. Клюжев, проводивший в 1908 г. инспек-
цию Геологического музея, отмечал, что обязанно-
сти консерваторов сводились к устройству «систе-
матических» коллекций, состоящих из однотипных 
предметов, сгруппированных по определенному 
признаку классификации. При большом количестве 
коллекций эта работа была не под силу одному ра-
ботнику, и ни один из них не окончил систематиза-
ции коллекций и правильной их обработки [7]. Тем 
не менее систематизация фактического материала 
для самых передовых научных исследований оста-
валась основной целью работы всех академических 
музеев, основанных на базе Кунсткамеры.

Первые естественнонаучные коллекции 
и задача их каталогизации

В 1697 г. во время Великого посольства Пётр I 
посетил Амстердам, где он купил у аптекаря Аль-
берта Себа анатомический кабинет Фредерика 
Рюйша и собрание животных из Индии. Эти два 
собрания были первыми для Петербургской Кун-
сткамеры. Коллекции были отправлены в Россию 
на имя библиотекаря И.Д. Шумахера, который был 
управителем Кунсткамеры [23].

Первый президент Академии наук и художеств 
Л.Л. Блюментрост заключил с И.Д. Шумахером кон-
тракт, предписывавший ему «как в библиотеке, 
так и в кунст-камере все порядочно содержать, 
в библиотеке книгам, а в кунст-каморе обрета-
ющимся разным вещам каталоги учредить» [13]. 
Однако Шумахер не вникал в принципы система-
тики, отдавая предпочтение расположению книг по 
«величине своей разставлены суть» и «дабы кра-
сота … не утратилась». Эта внешняя красивость 
характеризует первые десятилетия существования 
Кунсткамеры [23].

Начало систематизации и 
каталогизации «универсальных» 

коллекций Минерального кабинета 
Кунсткамеры

Первые каталоги Минерального кабинета Кун-
сткамеры были в действительности путеводите-
лями по его экспозициям: «Минеральный кабинет 
есть собрание всех минеральных тел и их про-
изведений, кои по известному порядку в нем раз-
делены» [9]. Составление каждого последующего 

каталога Минерального кабинета было вызвано 
объективными причинами: каталог И.Г. Гмелина, 
И. Аммана и М.В. Ломоносова (1745 г.) был первой 
описью коллекции и вышел в составе двухтомного 
сводного «камерального» каталога Кунсткамеры; 
каталог И.Г. Лемана (1760 г.) был составлен для 
коллекции Минерального кабинета, уцелевшей от 
пожара 1747 г.; каталог И.Г. Георги, И.М. Реноваца и 
В.Ф. Зуева (1786–1789 гг.) был составлен, когда Ми-
неральный кабинет был перемещен на новое место 
и значительно перестроен (в это время президен-
том Академии наук была княгиня Е.Р. Дашкова) [15].

Вносимые в каталоги изменения (расположение 
образцов в экспозиции) были обусловлены частой 
сменой системы описания, опирающейся на ту или 
иную минералогическую классификацию, которых 
в XVIII в. сменилось немало: «Неизвестно впро-
чем, какой тогда последуемо было Системе, ибо 
в помянутой росписи правильного Систематиче-
ского порядка не примечается» [20].

В 1724 г., когда собрание геологических экспона-
тов Кунсткамеры значительно выросло, из нее был 
выделен Минеральный кабинет, через год передан-
ный в ведение Академии наук. 

В 1731 г. И.Г. Гмелин начал составлять каталог 
минералогического собрания Кунсткамеры. «Три 
года тому назад, когда я пожелал написать ми-
неральный каталог императорского музея, мне 
показалось целесообразным слить воедино имев-
шиеся различные коллекции» [4]: данцигского вра-
ча К. Готвальда (1714 г., приобретение Петра I), 
собственное из герцогства Вюртембергского, Д.Г. 
Мессершмидта из Сибири (1719–1727 гг.), а также 
«разные наполненные минералами ящики, приве-
зенные частью из Швеции, частью из России; поэ-
тому я отделил обыкновенные и неопределенного 
вида камни от имеющих определенный вид; затем 
я объединил камни по отдельным родам и начал 
писать каталог камней песчаных, кремнистых, 
скальных, слюдяных, селенитов и др., не соблю-
дая какого-либо порядка» [4]. Таким образом, упо-
рядоченное по коллекциям и по авторам собрание 
минералов Кунсткамеры было описано И.Г. Гмели-
ным по собственной системе и без указания на ис-
точник поступления. 

В 1741 г. начатую работу по составлению перво-
го каталога Минерального кабинета продолжил М.В. 
Ломоносов. Каталогом «Природных вещей мине-
рального царства» на латинском языке («naturales 
regno minerali»), изданным в 1743 г., пользовались 
до 1747 г., когда при пожаре академического здания 
погибла большая часть коллекций, и этот каталог 
утерял свое практическое значение [3].

В 1748 г. императрица Елизавета выделила 
средства на восстановление академических зда-
ний и музеев, и уже в 1760 г. в Минералогическом 
музее хранилось 4 098 «иностранных минералов 
[в том числе горных пород] и 266 штук янтарей 
и шлифованных каменьев, которым по сие вре-
мя сохранился подробный реэстр, составленный 
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академиком Леманом» [3]. И.Г. Леману поступали 
также руды, которые он направлял в Кунсткамеру, 
если находил их «куриозными» [10]. 

С 1741 по 1771 гг. Кунсткамеру и Библиотеку 
возглавлял унтер-библиотекарь И.-К. Тауберт, пол-
номочия которого были ограниченными: решения 
принимались по согласованию с членами академи-
ческой Комиссии, которые курировали коллекции 
музея зоологические (П.С. Паллас), ботанические 
(И.Г. Гмелин), анатомические (К.Ф. Вольф), этно-
графические, собрания инструментов и моделей 
(О. Петров). 

В 1771 г. Кунсткамеру возглавил И.В. Бакмей-
стер, которому предписывалось «смотрение над 
Библиотекою и Кунсткамерою». Находящиеся в 
них вещи должны были храниться «в том же по-
рядке, в каком они расположены по сочиненным 
при последней оных ревизии описям». Помимо это-
го, И.В. Бакмейстер должен был представить комис-
сии каталог Минерального кабинета и «все прочие 
к оному кабинету принадлежащие каталоги» [12].

В 1776 г. в «Эссе о Библиотеке и Кабинете ку-
риозных и естественных исторических памятников 
Академии наук в Санкт-Петербурге» И.В. Бахмей-
стер так описал состояние Минерального кабине-
та [25]: «У нас есть три коллекции минерального 
царства, состоящие из более чем 8000 предме-
тов. Одна из этих коллекций, составленная из со-
браний Себы, Готвальда, Арескина, Мессершмид-
та и предметов, присылаемых время от времени 
департаментом рудников или другими частными 
лицами, помещается в двух комнатах на тре-
тьем этаже внизу. Поскольку эти предметы ско-
рее привлекут внимание знатока, чем очаруют 
любопытного посетителя, было решено не ин-
крустировать потолки этих двух комнат ракови-
нами и минералами. Устройство этого кабинета, 
в котором самые заурядных минералы переходят 
к самым драгоценным металлам, основано на ме-
тоде [системе] профессора Лемана. Эти минера-
лы расположены в шкафах с полками, а внизу раз-
делены на различные ящики» 

Первые классификации минералов и 
горных пород

«Оставим свойственные знаменования цар-
ства растений господам Ботаникам, а царства 
животных господам Физиологам и Анатомикам, 

а станем смотреть, в чем тела из минераль-
ного царства друг с другом сходствуют» 

И.Г. Леман [9].
Пётр I был активным посетителем многочислен-

ных собраний и аукционов: он, «купив в Амстер-
даме редкие кабинеты, один – анатомический, а 
другой – разных животных, зрением оных вещей 
часто по утрам занимался, чтобы иметь в на-
туральной истории систематическое понятие» 
[14]. И.Г. Леман понимал всю сложность система-
тизации этого «универсального» собрания: «Всего 

лучше собирать самому, а что от других людей 
получить, то наперед испытывать, а потом уже 
разделять в классы. Чрез сие иметь будешь хо-
рошее и для наставления полезное собрание. 
Получаемые же из аукционов, от продавщиков и 
аптекарей вещи по большей части весьма сомни-
тельны» [9].

Прежде всего И.Г. Леман определил минера-
логию как науку, «которая учит нас познавать 
минералы по их виду, наружному состоянию, со-
держанию противу других тел, по пользе и упо-
треблению. Не весьма давно, как начали и сию 
часть натуральной истории приводить в систе-
матический порядок… Под словом минералы по-
читают все твердые земляные, солкие, камени-
стые, от части металлосодержащие тела, кои 
наипаче [главным образом] в недрах нашего зем-
ного шара рождаются». 

«Тела минерального царства» И.Г. Леман разде-
лил на пять классов: земли, соли, горючие минера-
лы, камни и металлы. 

Земли по его системе делились на 12 родов: гли-
на, мергель, лунное молоко (натечные образования 
на стенах пещер), трепел, болус (или жирная гли-
на), мылистая земля, мел, штейнмарк («каменный 
мозг» – каолинит или галлуазит, пропитанные окис-
лами железа), цветный мел, умбра (землистая раз-
новидность бурого железняка), вохра (бурый желез-
няк), садовая земля. Соли разделялись на 3 рода: 
кислые, щелочные и средственные (смешанные 
– например, селитра, селенит, мышьяк). Горючие 
минералы разделялись на 3 рода: земляные смолы 
(нефть, каменный уголь, гагат, янтарь, амбра и др.), 
серу и с земляной смолой смешанные растения.

Камни определялись И.Г. Леманом как «суть 
крепкие, твердосоставленные, под молотом раз-
дробляющиеся, и в воде не распускающиеся тела, 
разделенные на простые, дикие [и] особливо изо-
браженные камни». Простые камни были разделе-
ны на известковатые, стекловатые, в огне твердею-
щие и «дикие» по системе И.Г. Валлериуса.

В род «диких» камней вошли как минералы (ал-
маз, рубин, топаз, берилл и др.), так и осадочные 
(известняк и др.), метаморфические (мрамор, рого-
вик, кремень, серпентинит и др.) и магматические 
(базальт, гранит, порфир и др.) горные породы: «Ди-
кие камни суть те, кои из разных родов земель 
составлены, то твердые, то мягкие. Часто их 
и химическим руководством различить не можно, 
когда увеличительным стеклом составляющие 
их части разбирать станешь». К «особливо изо-
браженным камням» И.Г. Леман отнес «окаменело-
сти, слепки и образные камни, вид тела из цар-
ства животных и растений показывающие» [9].

В 1785 г. президент Российской академии Е.Р. 
Дашкова распорядилась перевести Минералогиче-
ский кабинет в два больших зала для «обозрения 
публики». Академикам И.Я. Ферберу, И.Г. Георги, 
В.Ф. Зуеву и корреспонденту М.И. Ренованцу было 
поручено составление подробного каталога собра-

 Гурбанов А.Г., Докучаев А.Я. и др.  Экспонаты и коллекции...
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ния минералов, находившегося в разных покоях в 
беспорядке и лишь отчасти описанного. И.Я. Фер-
бер «продолжительное и затруднительное сие 
дело и начал», но по причине увольнения из Ака-
демии «оное не окончил»; И.Г. Георги «ограничил 
себя разбиранием сросшихся естественных тел 
и окаменелостей»; Ф.В. Зуев и М.И. Ренованц 
«взяли на себя все остальное». За основу была 
принята «новая минералогическая система» И.Г. 
Валлериуса. При описи были использованы ста-
рые каталоги, «каждая порода онумерована сама 
по себе особенно на случай будущих впредь пре-
умножений» [10].

Почетный член Академии наук И.Г. Валлериус 
разработал систему «природной» классификации 
минералов и окаменелостей, которая была приня-
та к применению в Минеральном кабинете [2]. Он 
составил таблицу, при заполнении которой можно 
было получить подробный реестр музея, соответ-
ствующего Минералогическому с его обширным со-
бранием минералов и ископаемых тел. 

«Минеральные тела» И.Г. Валлериус разделил 
на «минералы и ископаемые из земли тела» и «ми-
нералы искусством произведенные». «Минералы 
и ископаемые из земли тела» подразделялись на 
классы по разным родам: 1). Земляные роды (отде-
ления: I. пыловатые земли; II. глинистые земли; III. 
смешанные с рудами земли и IV. песчаные. 2). Ка-
менные роды (отделения: V. известковые; VI. сте-
кловатые; VII. происшедшие из огня и VIII. дикие. 
3). Рудные роды (отделения: IX. соляные; X. сер-
ные; XI. полуметаллы и XII. металлы. 4). Окамене-
лые вещи (отделения: XIII. затверделые каменной 
крепостью вещи; XIV. окаменелые вещи; XV. нату-
рою малеванные и XVI. похожие на камень вещи. 
«Минералы искусством произведенные» родов не 
имели – только отделения: I. в препаратах и II. в 
остатках.

Каталог минералов, состоящий из двух томов 
на латинском языке, был закончен в 1789 г. В нем 
насчитывалось минералов и горных пород из Рос-
сии и иностранных около 12 900. Для минералов 
была принята система И.Г. Валлериуса. В собра-
ние минералов вошли «разных родов земли, кам-
ни и штуфы, соли, горные [породы], горючие ве-
щества, полуметаллы, металлы, сросшиеся и 
окаменелые естественные тела». В отдельном 
шкафу находились «штуфы горных пород» (66), 
«горных пород Гарц в себе содержащих» (118). По 
географическому признаку, в особом шкафу были 
помещены «горные породы Российских гор» [3]. 

Взгляды на происхождение 
и систематику минералов, 
«горнокаменных пород» и 

окаменелостей в конце XVIII – первой 
половине XIX вв.

«Минералы (Regnum minerale) надлежат 
до Минералогии, которая есть знание о 

телах сме́шенных, составленных и неорга-
нических, кои непрестанно увеличиваются 
или растут, не имея во внутренних своих 
частях, или в трубочках и жилах никакого 
соку. Тот, кто о сих телах довольное зна-

ние имеет, Минералог называется». 
И.Г. Валлериус [2].

Геологические знания в XVIII в. развивались 
преимущественно в связи с развитием горного 
дела. Это было время зарождения геогнозии (от 
geo – относящееся к планете Земля и gnosis – по-
знание) – эмпирической описательной науки о со-
ставе и внутреннем строении земной коры. Тер-
мин «геогнозия» был введен в 1780 г. немецким 
геологом А.Г. Вернером наряду с сохранившимся 
термином «геология», которая определялась как 
умозрительная наука о происхождении и истории 
Земли, ее внутреннем строении и составе земной 
коры. По определению А.Г. Вернера, областью из-
учения геогнозии считались минералы, горные по-
роды и руды: «Геогнозия есть та часть всеобщей 
Минералогии, которая в систематическом поряд-
ке описывает нам весь твердый земной шар, как 
совокупное собрание всех ископаемых, изъясняет 
отношения между внешним и внутренним его 
строением, различие того и другого, и излагает 
[его] причины» [17].

А.Г. Вернера называли «оракулом новейшей 
Минералогии» [6]. Его «нептуническая теория» 
была принята многими геологами (1787–1791 гг.). 
По представлениям Вернера, горнокаменные по-
роды по различным признакам могут быть разде-
лены на формации, из которых одна (более позд-
няя по времени образования) всегда перекрывает 
другую во всех частях Земли. По этому признаку 
Вернер разделил горы на: 1) первозданные (не за-
ключают в себе никаких окаменелостей и не пере-
крывают собой других пород, а потому произошли 
первыми, даже до существования животных и рас-
тений), 2) переходные, 3) флёцовые (состоящие 
из слоев земли и камня, лежащих горизонтально 
друг на друге), 4) наносные (осадочные) и 5) вул-
канические. Причину того, что первозданные горы 
(особенно гранитные) редко состоят из слоев, Вер-
нер объяснил их образованием путем химического 
осаждения из вод, находившихся в спокойном со-
стоянии. В период образования переходных гор 
«химическое действие» вод уменьшалось, из раз-
валов первозданных гор образовались новые (пе-
реходные), в которых обретались первые морские 
животные и растения. По своему составу переход-
ные горы отличаются от флёцовых тем, что в них 
«более кристаллизации», чем в последних. Нанос-
ные горы (сложенные осадочными породами) об-
разовались «над всеми исчисленными родами», 
когда наступило «затишье в бурном движении вод» 
и «химическое действие» снова оказало свое вли-
яние. Образование вулканических гор Вернер объ-
яснял существованием вулканов в связи с возгора-
нием в недрах масс каменного угля. 

ИСТОРИЯ НАУКИ 
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«Остроумием и точностью наблюдений Вер-
нер далеко превзошел всех Естествоиспыте-
лей, кои до него изъясняли образование земли» 
[6]. «Нептуническая теория» в дальнейшем не за-
служила признания ученых, т. к. она была приме-
нима только для Саксонии [21]. Ученики Верне-
ра из горной академии Фрайберга, Х.-Л. Бух и А. 
Гумбольдт, а также шотландский геолог Дж. Гет-
тон стали развивать «плутоническую теорию» по 
результатам собственных наблюдений в других 
регионах Земли; они предложили разделять горы 
и горнокаменные породы на два главных класса: 
слоистые породы (условно нептунические, с ока-
менелостями) и неслоистые породы (образован-
ные через действие вулканического огня). Труды 
А. Гумбольдта (о горных цепях и вулканах Цен-
тральной Азии и другие) поступали в Петербург-
скую Академию наук и рассматривались на ее за-
седаниях [11].

Каталоги и систематики минералов (в том чис-
ле горных пород) И.Г. Лемана (1772 г.), а также И.Г. 
Георги, И.М. Реноваца и В.Ф. Зуева (1786–1789 гг.), 
были весьма неопределенными («универсальны-
ми»), использующими так называемую «минера-
логическую систему» И.Г. Валлериуса. Поэтому 
назрела необходимость разработки отдельных 
классификаций минералов и горных пород. 

В ответ на заданную Петербургской Академией 
наук тему классификации горных пород в 1785 г. по-
явилась первая из них по системе Карла Гайдинге-
ра (C. Haidinger): 1) первозданные породы – гранит; 
2) жильные (или вторичные) породы – гнейс, глини-
стый сланец, роговик, печной камень (Gestellstein), 
плотный роговиковый сланец (Graustein), порфир, 
мандельштейн, трапп, грюнштейн, горшечный ка-
мень (Schneidestein), серпентин, кремень (роговик); 
3) известняки; 4) цементированные горные породы 
– брекчии, песчаники [8]. 

Президент Академии наук Е.Р. Дашкова назна-
чила премии для минералогических трудов. В 1785 
г. первая премия за классификацию горных пород 
была присуждена К. Гайдингеру из Вены [3]. Ака-
демик Ф.Ю. Левинсон-Лессинг так охарактеризовал 
первую классификацию «домикроскопической эпо-
хи»: «Эта работа свидетельствует о том, что в 
Петербургской Академии были в конце XVIII сто-
летия члены, интересовавшиеся петрографией; 
но вместе с тем она свидетельствует и о том, 
в каком хаотическом состоянии находилась в то 
время петрография» [8]. 

В октябре 1795 г. академикам Н.Я. Озерецков-
скому (с 1800 г. – директор Кунсткамеры) и В.М. 
Севергину (с 1804 г. – хранитель Минерального 
кабинета) было поручено составление подробного 
каталога предметов трех царств природы: живот-
ных, растений и минералов, которые находились в 
Минеральном кабинете [10].

В 1791 г. В.М. Севергин указал на научное и 
практическое значение изучения «каменных по-
род» и ввел в геологическую русскую литературу 

термин «горная порода» [5]: «Немецкий термин 
Gestein точнее всего перевести словами «камен-
ная порода». В изданной в 1798 г. книге «Первые 
основания минералогии» В.М. Севергин указал, 
что «Земли отличаются от камней только рых-
лым своим составом. Камни же либо сами собой 
составляют целые горы, или простирание по-
лос в оных; либо сами собой целых гор не состав-
ляют, а находятся только проросшими в других 
породах. Первые называются собственно гор-
ными породами».

По определению В.М. Севергина, «горные по-
роды, или породы горы составляющие, разделя-
ются на простые и сложенные. Сложенные суть 
гранит, гнейс, сиенит, порфир, горновой камень, 
некоторые базальты и лавы; а простые: глини-
стый сланец, известь, мрамор, гипс, роговой ка-
мень и пр.» [22].

Несмотря на то, что понятие «горная порода» 
было сформулировано В.М. Севергиным в 1791 г., 
поступавшие в Минеральный кабинет геологиче-
ские образцы еще некоторое время продолжали 
фиксироваться как: «обломок скалы»; «глыба» (ла-
брадоритовый валун, приобретенный Александром 
I у академика Н.Я. Озерецковского за 2000 руб.; 
1818 г.); «камень» (метаморфическая сланцевая 
горная порода – бразильский эластичный песча-
ник, присланный К.П. Тунбергом; 1820 г.); «горная 
соль»; «образцы минералов» и «полированные 
камни» (поделочные камни); «минеральные произ-
ведения» (коллекция флота капитана П.И. Рикор-
да с Камчатки; 1819 г.); «коллекция минералов» и 
«ящик минералов» (речь идет о коллекции горных 
пород из Венгрии Х.А. Ципсера; 1817 г.); «коллек-
ция образцов лавы» (коллекция продуктов извер-
жений вулкана Везувий К. Ванотти; 1834 г.) и др. 
(см. в протоколах заседаний Общего собрания и 
Физико-математического отделения Академии наук 
[11]).

Перечисляя наиболее значительные коллек-
ции Минералогического музея по состоянию на 
1765 г., Ф. Гебель определил их как различные 
«приобретения» (всего 180) [3]: «окаменелостей»; 
«минералов»; «кристаллов»; «пород минералов»; 
«искусственных драгоценных камней»; «руд» и 
«сплавов»; «продуктов рудников»; «каменьев» 
(образцов больших размеров и полированных ка-
менных плит); «каменных пород»; «горных пород» 
и «пород» (кавказских, персидских, камчатских, 
богемских базальтов и др.); «лав и вулканических 
продуктов» (продуктов огнедышащих гор); «геогно-
стических образцов» и «геогностических собраний» 
(в том числе кругосветных экспедиций); «геологи-
ческих собраний» и «геогностическо-геологических 
собраний»; «геологических образцов»; «собраний 
с берегов» (валунов); «палеонтологических собра-
ний» и других. 

В современном понимании термин «порода» 
«может рассматриваться только как указание на 
то, что мы имеем дело с природным объектом, 
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а не с искусственным. Термин «горная порода» 
представляет неразрывное сочетание двух слов, 
теряющих смысл по отдельности. Но если тер-
мин «горная порода» сопровождается еще опре-
деляющим словом «изверженная», «осадочная» и 
т. д. или даже «такая» и пр., то слово «горная» 
иногда опускается при повторении.

Петрография (этот термин образован от 
греческого слова πετρα (петра), что значит ска-
ла) изучает горные породы, т. е. минеральные 
агрегаты, образующие земную кору, и при этом 
не всякие из них, но лишь те, о которых говорят, 
что они образуют земную кору как геологически 
самостоятельные составные части» [5].

Минералогический музей и 
первые коллекции горных пород, 
ставшие основой для создания 

систематической петрографической 
коллекции

Со времени создания Кунсткамеры в ее Ми-
неральном кабинете происходили многократные 
преобразования: соединение различных коллек-
ций в единое целое и наоборот. В музей поступали 
единичные экспонаты или собрания, состоявшие 
из нескольких предметов. Многие собрания полно-
стью изменили свой первоначальный вид в связи 
с развитием науки и эволюцией взглядов на их си-
стематику. 

В 1820 г. произошло перемещение «угрожавших 
своим весом» коллекций со среднего этажа на пер-
вый, ко входу в Кунсткамеру. В.М. Севергин разде-
лил собрание минералов на шесть отделений: 1) 
Кабинет Русских минералов; 2) Кабинет иностран-
ных минералов; 3) Кабинет, устроенный по минера-

логической системе Гаю; 4) Кабинет для изучения 
наружных признаков минералов; 5) Кабинет геогно-
зии; 6) Кабинет географический, в котором русские 
минералы были распределены по губерниям. При 
этом ни одно из отделений не имело каталога: был 
составлен только общий обзор состояния коллек-
ции (до 20 000 образцов) [3, 19]. 

Как отметил позже (в 1875–1889 гг.) ученый хра-
нитель Минералогического музея А.Ф. Гебель, све-
дений о коллекциях в период третьего десятилетия 
XIX в. имеется очень мало, а с 1826 г. (год смерти 
В.М. Севергина) до 1829 г. их вовсе не осталось.

Новое преобразование в Минералогическом 
музее началось в 1830 г. в связи с поступлени-
ем геогностической (по сути, петрографической) 
коллекции, собранной А.Ф. Постельсом во время 
кругосветного плавания на шлюпе «Сенявин» под 
командованием капитан-лейтенанта Ф.П. Литке 
(1826–1829 гг.). Эта коллекция была собрана в со-
ответствии с «Инструкцией для путешествия око-
ло света, по части Минералогии и в отношении 
к Теории земли», составленной в 1803 г. В.М. Се-
вергиным для первой и последующих кругосветных 
и полукругосветных экспедиций в Русскую Америку 
[16, 18]. В частности, эта инструкция способство-
вала опровержению «нептунической теории» А.Г. 
Вернера.

В том же 1830 г. Академия наук получила в по-
дарок от императора Николая I минералогическую 
и геогностическую коллекцию (6 570 номеров) Г.А. 
Струве, российского посланника в Гамбурге (за 
нее было заплачено 50 000 руб. асс.) [3]. А.Ф. По-
стельсу, как наиболее авторитетному специалисту 
в области минералогии, поручили описание и раз-
бор этой уникальной коллекции (в 1831 г. Постельс 
получил звание адъюнкт-профессора по кафедре 

 
Рис. 1. Витрина с экспозицией «Систематическая петрографическая 

коллекция…» в Рудно-петрографическом музее ИГЕМ РАН (фрагмент)
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минералогии и геогнозии Санкт-Петербургского 
университета и одновременно был приглашен в 
Академию наук на должность хранителя Минера-
логического музея) [10].

В 1831 г. А.Ф. Постельс доложил, что после при-
ведения в порядок коллекций общее количество 
номеров Минералогического музея достигло 30 
000. Все поступающие коллекции систематизиро-
вались, и к 1865 г. их количество приблизилось к 
180 – геологическим (геогностическим), палентоло-
гическим, минералогическим (ориктогностическим) 
и др. [3].

Некоторые образцы из коллекций А.Ф. Постель-
са и Г.А. Струве как эталонные (бонинит, корсит и 
др.) вошли в Систематическую петрографическую 
коллекцию Рудно-петрографического музея ИГЕМ 
РАН (рис. 1).

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

«Наши системы не суть системы природы, 
которую мы едва ли до того разумом нашим 

постигнуть можем, чтобы познать предначер-
тание, по которому она моновением Всесиль-
наго, творения свои созидала и разполагала».

В.М. Севергин [22].
При систематизации коллекций Минерального 

кабинета В.М. Севергин отмечал: «Системы раз-
деляются на естественные и искусственные. 
Естественные системы суть те, кои по мнению 
нашему наиболее сходствуют с порядком наблю-
даемым природою. Искусственные системы со-
ставляются по собственному нашему произволь-
ному предначертанию в каковом либо отношении 
к пользе нашей расположенному… Все наши си-
стемы суть токмо искусственные…». Поэто-
му «Системою называется собрание разных 
вещей в пристойном некотором порядке по 
предразположенному начертанию» [22].

При составлении каталога «трех царств приро-
ды» В.М. Севергин предвидел разделение «уни-
версальной» коллекции Минерального кабинета 
на специализированные, которые могут сформиро-
вать самостоятельные музеи: «Сие учинил я дабы 
показать, на что обращать должны свое внима-
ние те, кои собирают себе многочисленные мине-
ральные кабинеты, ежели от оных пользу иметь 
хотят. Вообще нужно иметь в сем намерении 
пять различно расположенных минеральных ка-
бинетов: 1.) для наружных признаков; 2.) для си-
стематической Минералогии; 3.) для Геогнозии; 
4.) для минералогического землеописания и 5.) 
для Экономической Минералогии; все же вместе 

составляют они [сегодня] полный Минеральный 
кабинет» [22].

Ф. Гебель так определил современный ему на-
учный уровень коллекций Минералогического му-
зея (1765 г.): «Господство Вернеровой школы, 
основанной на определении естественных при-
знаков, наконец, усердное изучение геогнозии 
и географии вынудило дать новое устройство 
музею… Научные специальные коллекции, даю-
щие понятие о геологическом составе различных 
стран, [представляют собой] предметы по части 
геологии, полученные музеем из путешествий, 
совершенных с ученою целью членами Академии, 
отчасти другими учеными… Музей представля-
ет исследователю только возможность рассма-
тривать и сличать коллекции, без всяких других 
существенных вспомогательных средств, кото-
рые необходимы для занятий такого рода… Пу-
бличные коллекции назначены служить для того, 
чтобы, на основании имеющегося материала, 
представлять новые данные, развивать новые 
идеи, и содействовать к обогащению наших по-
знаний» [3].

Двумя годами позже были созданы предпосыл-
ки для выделения из минералогии самостоятель-
ной науки – петрографии, когда стало возможным 
проведение детального микроскопического из-
учения горных пород (в России метод микроско-
пического исследования горных пород без поля-
ризационного света впервые был применен А.А. 
Иностранцевым и В. Блюмелем в 1867 г.; первые 
сводки микроскопического метода исследований 
были даны немецкими петрографами Ф. Цирке-
лем и Г. Розенбушем в 1873 г.; первый поляриза-
ционный микроскоп для петрографических целей 
по указаниям Г. Розенбуша был сконструирован Р. 
Фюссом в 1875 г.) [8].

Геогностические (геологические и петрографи-
ческие) коллекции и коллекции горных пород ака-
демического Минералогического музея, значитель-
но расширив свою географию, впоследствии стали 
основой систематической петрографической кол-
лекции Геологического и Минералогического музея 
имени Императора Петра Великого Императорской 
АН; они перешли в Геологический музей АН СССР, 
а 1930-е гг. – в Рудно-петрографический музей 
ИГЕМ РАН. 

В наши дни «Систематическая коллекция маг-
матических горных пород» является научной осно-
вой Рудно-петрографического музея ИГЕМ РАН; 
она создана на основе номенклатуры, разработан-
ной Межведомственным петрографическим коми-
тетом при Отделении наук о Земле РАН. 

Благодарность. Работа выполнена в рамках базовой темы Лабо-
ратории петрографии ИГЕМ РАН 124022400143-9 «Петрология маг-
матических комплексов для реконструкций геодинамических режи-
мов формирования Восточно-Европейского кратона».
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