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Аннотация. В статье рассматривается деятельность и причины возвышения одно-
го из незаурядных деятелей эпохи феодальных усобиц в Золотой Орде (Улусе Джучи) в 
1360–1370- х гг. Черкес-хана. Он на протяжении долгого периода времени удерживал цен-
тральные районы Золотой Орды, превосходя в могуществе многих Чингизидов и ордын-
ских военачальников. Несмотря на особую значимость в политике Золотой Орды, специ-
альных исследований, посвященных деятельности Черкеса, не существует. В статье 
впервые анализируются причины политического возвышения Черкеса, связанные прежде 
всего с особой ролью черкесских воинских контингентов в Золотой Орде. Благодаря не-
заурядным качествам, не являясь Чингизидом или хотя бы выходцем из ордынской знати, 
Черкесу удалось прийти к власти в Астрахани, а затем и в Сарае, успешно правя на про-
тяжении многих лет. Деятельность Черкеса привела к возвышению Астрахани, а сам он 
является одним из выдающихся политических лидеров Золотой Орды второй половины 
XIV в.
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Abstract.The article examines the activities and causes of the rise of Cherkes-Khan - one of the 
outstanding figures of the epoch of feudal strife in the Golden Horde (UlusDzhuchi) in 1360-1370-
ies Cherkes-Khan. He held the central regions of the Golden Horde for a long period of time, 
surpassing many Chinggisids and Horde warlords in power. Despite his special importance in the 
politics of the Golden Horde, there are no special studies devoted to Cherkes' activities. The article 
for the first time analyzes the reasons of Cherkes' political rise, connected, first of all, with a special 
role of the Circassian military contingents in the Golden Horde. Thanks to his uncommon qualities, 
not being Chingizid, or even a descendant of the Horde nobility, Cherkes managed to come to 
power in Astrakhan, and later in Sarai, ruling successfully for many years. The activity of Cherkes 
led to the rise of Astrakhan: and he himself is one of the outstanding political leaders of the Golden 
Horde of the second half of the 14th century.
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В результате монгольских завоеваний ХIII в. 
значительная часть Северного Кавказа вошла в со-
став Золотой Орды (Улуса Джучи). В этот период 
черкесы претерпели ряд крупных монгольских на-
шествий. Основной удар по завоеванию Черкесии 
был осуществлен в 1237 г. На покорение Черкесии 
было отправлено монгольское войско под руковод-
ством Чингизидов – Менгу и Кадана, в сражениях с 
которыми погиб черкесский государь Тукар [17, с. 
39]. Описавший указанные события Рашид-ад-Дин 
ограничился сведениями о гибели Тукара. Нет ис-

точников о покорении основного этнополитического 
центра Черкесии – Закубанья. Монголы встретили 
ожесточенное сопротивление, которое вынудило 
их отойти к северу от р. Кубани, ставшей позже 
границей между независимой Черкесией и Золотой 
Ордой [5, с. 112]. 

В результате войны с монголами преобладаю-
щая часть адыгов сохранила свою независимость. У 
известного египетского (мамлюкского) хронографа 
Шихаб ад-дина Ал-Калкашанди (1355–1418) север-
ная часть Черкесии фигурирует как улус Золотой 

Из истории черкесо-ордынских взаимоотношений:
 Черкес – правитель Золотой Орды (Улуса Джучи)

НАУЧНАЯ СТАТЬЯ
УДК 94 
DOI 10.46698/VNC.2023.59.52.001

ИСТОРИЯ

Ж.В. Кагазежев 



31

Âåñòíèê 
ÂëàäèêàÂêàçñêîãî íàóЧíîãî öåíòðà

том 23

№ 2
2 0 2 3 

Орды – ал-Джаркас [8, с. 288]. В описании округа 
нет границ и населенных пунктов, лишь несколько 
слов о черкесах и их влиянии в Мамлюкской держа-
ве. Скудное описание улуса ал-Джаркаса, в отличие 
от других уделов Золотой Орды, свидетельствует о 
слабой интеграции Приазовских черкесов в Золо-
тую Орду. Граница между улусом ал-Джаркасом Зо-
лотой Орды и независимой Черкесией проходила 
на Таманском полуострове. По сведениям И.Э. Тун-
мана, подчинение монголами черкесов Приазовья 
произошло во время походов Чингизидов – Ногая 
(1235/1240–1300) и Менгу-Тимура (1266–1282) в 
1277 г. [23, с. 51].

В начале ХIV в., в период правления золотоор-
дынского хана Узбека, состоялась очередная мас-
штабная монголо-черкесская война (1319–1327). 
Против черкесов были посланы ордынские войска 
во главе с эмиром Хасаном [21, с. 143], который 
скончался от ран, полученных в боях. По сведе-
ниям Ибн-Батуты (1334), хану Узбеку удалось по-
ставить под контроль лишь предгорную местность 
Черкесии [21, с. 143]. Отразив вторжения монголов, 
основная часть Черкесии сохранила свою поли-
тическую самостоятельность. В связи с этим В.В. 
Гудаков отмечает: «Адыги, оказавшие монголам 
сильнейшее и героическое сопротивление, не ме-
нее героическое, чем русские или волжские булга-
ры, отстояли свою родину… И если из Руси, раз-
громив ее, монголы ушли, обложив ее данью, то с 
адыгами было по-иному. Данью их монголы не мог-
ли обложить по одной простой причине. Они адыг-
скую этносферу не завоевали и не продвинулись 
дальше поймы Кубани» [5, с. 123]. 

Западномонгольское государство Золотая Орда 
(Улус Джучи), находившееся вдалеке от монголь-
ской метрополии, уже с момента образования на-
чинает испытывать кризис в воинских контингентах. 
Она стала привлекать на военную службу народы 
как покоренных земель, так и соседей, в качестве 
наемников. Во второй половине ХIII в. ханы Золо-
той Орды начинают проводить политику сотрудни-
чества с черкесскими князьями и привлечения на 
службу черкесских воинских контингентов [10, с. 63, 
64]. В отличие от многих народов Восточной Евро-
пы, черкесы сохраняли свой военный потенциал и 
после монгольского нашествия. Признанная бое-
способность адыгов делала их желанными рекру-
тами во всех соседних державах. Особую роль они 
сыграли в Мамлюкском государстве, где сильно 
было их влияние, а с конца XIV в. полностью приш-
ли к власти. Высокую значимость адыгов в составе 
золотоордынской армии подчеркнул Г. Вернадский: 
«Необходимо отметить, что черкесы, как и аланы, 
считались первоклассными воинами. Военные со-
единения этих двух народов монгольские ханы во 
многих случаях брали или нанимали в качестве 
собственной охраны. Черкесские солдаты, вероят-
но, не смешивались с монголами и тюрками в мон-
гольских армиях, а формировали самостоятельные 
сообщества, своего рода военные братства» [1, 

с. 298]. Здесь мы видим аналогию с положением 
черкесов в Мамлюкской державе, где они также 
держались обособленно и составляли корпора-
цию Бурджи. Как отмечает М.В. Горелик, анализ 
мусульманских источников позволяет сделать вы-
вод, что уже к концу ХIII в. черкесские воинские 
контингенты становятся важнейшей составляющей 
золотоордынской армии наравне с русскими, опе-
режая алан и кыпчаков [2, с. 280]. Адыги, как про-
фессиональные воины, начинают фигурировать во 
всех крупных войнах Золотой Орды, играя в них 
немаловажную роль. По имеющимся источникам, 
племянник хана Золотой Орды Токта-хана (1290–
1312) Узбек воспитывался с малолетнего возраста 
у восточных адыгов. По сведениям крымского авто-
ра Абд ал-Кырыми, будущий хан Узбек укрывался 
и воспитывался у черкесского князя в местности 
Кабартай Черкесского вилайета [13, с. 278]. Появ-
ление в Золотой Орде черкесских князей и крупных 
воинских контингентов привело к трансформации 
их значения. Происходит возрастание их роли в 
общественной жизни Золотой Орды, усиливается 
влияние на политику государства. Значительные 
черкесские воинские контингенты, отразившиеся в 
источниках, имели беклярбек Мамай и хан Тохта-
мыш. Большую роль черкесы играли в самом Са-
рае – столице Золотой Орды, которая влияла на 
политическую жизнь страны в целом. По сведени-
ям Ибн Батуты, там в 1334 г. находился черкесский 
квартал [21, с. 306]. В XIV в. на политическую аре-
ну Золотой Орды и Ближнего Востока выдвигает-
ся ряд военных деятелей, имевших к именам при-
ставку «зих» или «черкес», служивших в основном 
для обозначения их этнической идентификации. 
Рашид-ад-дин упомянул Черкеса, одного из эмиров 
Рума при ильхане Газане (1295–1304) [19, с. 181]. В 
хрониках 1358 г. отмечается золотоордынский на-
местник Таны Зихабей (зихи – название западных 
адыгов в византийских и европейских источниках) 
[7, с. 48–50, 102, 152–153]. В 1379–1386 гг. золото-
ордынским наместником Крыма являлся адыг Жан-
касиус Зих (варианты имени – Зихий-Черкесий, 
Джаркас, Черкес-бей, Жанкасиус Зих) [22, с. 134]. 
Крым являлся важной провинцией Золотой Орды, 
где имелось значительное адыгское население. 
Резиденцией Жанкасиуса Зиха являлся Солхат. В 
1379 г. Жанкасиус Зих потребовал центр генуэз-
ских колоний Причерноморья – Кафу, чтобы прове-
сти мобилизацию для поддержки Мамая в войне с 
Москвой. В 1380 г., после отказа Кафы исполнять 
мобилизацию, Жанкасиус Зих провел карательную 
экспедицию, заняв 18 поселений, принадлежавших 
генуэзцам (от Судака-Солдайи до Чембало) [12, с. 
47–52].

 Закономерным итогом возрастания влияния 
черкесов в Золотой Орде стал приход к власти в 
Сарае хана Хаджи Черкеса (варианты имени – 
Черкес, Черкеш, Черкес-бек, Хаджи-Черкес, Хаҗи 
Чиркәс хан) . Как указывает Л.И. Лавров, сам факт 
появления такого имени среди ордынской элиты 
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говорит о наличии значительного черкесского вли-
яния в Золотой Орде [11, с. 4]. Имя и происхож-
дение Хаджи-Черкеса не значится в родословных 
Чингизидов Улуса Джучи (Золотой Орды) и других 
влиятельных монголо-татарских родов. Благодаря 
прежним заслугам и опоре на воинские континген-
ты Хаджи Черкес был более влиятелен, чем многие 
представители династии Чингизидов. Исследова-
тель ордынской эпохи М.Г. Сафаргалиев отметил, 
что Хаджи Черкес, вероятно, был выходцем из чер-
кесов, входивших в состав Улуса Джучи (Золотой 
Орды) [19, с. 31]. Сведения о его персоне зафикси-
ровал арабский ученый и историк Ибн Халдун. Со-
гласно ему, Хаджи Черкес был «походным» эмиром 
хана Бердибека (1357–1359) [22, с. 390].

Хаджи Черкес находился на политическом 
олимпе Золотой Орды достаточно долго. Приво-
дятся сведения, по которым он являлся намест-
ником Астрахани еще с 1340-х гг. [5, с. 102, 153].
После смерти хана Бердибека в 1359 г. Хаджи Чер-
кес стал независимым правителем Астраханско-
го удела [21, с. 389]. Центром владений Черкеса 
стала Астрахань (ордын. – Хаджи Тархан). Таким 
образом, по сути обозначился политический центр 
будущего ханства. Для Хаджи Черкеса имело боль-
шое значение, что Астрахань находилась в гео-
стратегически важном месте. Она территориально 
находилась близко к столице Золотой Орды – Са-
раю, что имело большое значение для влияния на 
внутриордынские процессы. К тому же Астрахань 
была географически удобным центром для связи с 
черкесами Северного Кавказа и пополнения воин-
ских контингентов. Здесь проходили и экономиче-
ски важные пути из Кавказа, Каспия и Хорезма. Во 
владения Хаджи Черкеса входили и значительные 
территории вокруг Астрахани [20, с. 120]. На кар-
те братьев Франциска и Доминика Пицигани 1367 
г., на правом берегу р. Волги, выше современного 
Саратова, отмечена предполагаемая ставка Хад-
жи Черкеса – «casa de jarcasi» [20, с. 120]. Скорее 
всего, там находилось значительное количество 
черкесских воинов, которые вместе со своим во-
еначальником дали название местности, зафикси-
рованной на карте.

В эпоху возвышения Черкеса в Золотой Орде 
происходили междоусобицы, связанные с династи-
ческим кризисом после смерти хана Бердибека, по-
лучившие в русских летописях название «Великая 
замятня». За власть в столице Золотой Орды бо-
ролись несколько ветвей потомков старшего сына 
Чигизхана – Джучи. Выдвигается ряд правителей 
ордынских уделов, которые становятся практиче-
ски независимыми и стремятся овладеть Сараем. 
В 1367 г. правитель Крыма Мамай совершил поход 
на Сарай и восстановил хана Абдаллаха на троне 
Золотой Орды [21, с. 390]. Хаджи Черкес стал не-
примиримым соперником Мамая за власть в цен-
тре Золотой Орды. Кроме того, Хаджи Черкес был 
недоволен захватом Мамаем Азова и укреплени-
ем позиций в Северном Причерноморье. Отряды 

черкесов стали одними из главных военных потен-
циалов Мамая, что, естественно, напрямую заде-
вало интересы Хаджи Черкеса. Ответ Черкеса на 
действия Мамая был оперативным и стратегически 
действенным. Хаджи Черкес нанес удар в Крым, 
где были сосредоточены основные военно-поли-
тические ресурсы Мамая, вынудив его поспешить 
обратно в свои владения [15, с. 36]. Одновременно 
Черкес предпринимал действия и по подчинению 
Сарая. Не являясь Чингизидом, Хаджи Черкес не 
был бы легитимен на престоле Сарая, и потому 
он провозгласил ханом свою марионетку, потом-
ка сына Джучи Токай-Тимура – Улджай-Тимура. В 
1368 г. Хаджи Черкес изгнал Абдаллаха из Сарая 
и возвел на престол Улджай-Тимура. По мнению 
Р.Ю. Почекаева, действия Черкеса свидетельству-
ют о его политическом опыте и стратегическом 
мышлении, которые позволили ему 20 лет оста-
ваться во главе крупного и стратегически важного 
региона [15, с. 35]. С воцарением Улджай-Тимура 
ситуация в Орде не стабилизировалась. Борьба за 
Сарай носила ожесточенный характер, в которой 
участвовали сильнейшие политические лидеры 
Золотой Орды. После повторного утверждения в 
Крыму Мамай попытался взять реванш и совершил 
поход на Астрахань. Занятый защитой Астраха-
ни, Хаджи Черкес не смог оказать помощь своему 
ставленнику Улджай-Тимуру, которого сверг Хасан-
бек (1368–1369), потомок сына Джучи – Шибана. 
Хасан-бек пробыл на троне не более года, в 1369 г. 
его вытеснили из Сарая сторонники Мамая, вернув 
на престол Абдаллаха [15, с. 36]. Указанным дан-
ным противоречат сведения М.Г. Сафаргалиева, 
по которым Хаджи Черкес овладел Сараем после 
бегства Хасана в 1369 г. и правил до 1374 г. [20, с. 
126]. Согласно исследованиям В.Д. Грекова и А.Ю. 
Якубовского, восшествие на престол Хаджи Черке-
са относится к 1374 г. [4, с. 287]. Как пишет Ибн Хал-
дун, Хаджи Черкес пошел на Мамая, победил его и 
изгнал из Сарая. После проигрыша Мамай удалил-
ся в Крым [21, с. 391]. По мнению А.П. Григорьева, 
Черкес отобрал Сарай у правителя Синей Орды, 
потомка сына Джучи Тука-Тимура – Уруса, который 
прогнал ставленника Мамая – Мухаммад-Султана 
[6, с. 45]. Приход к власти в Золотой Орде Черкес-
хана является уникальным случаем на всем про-
странстве правления Чингизидов. Мало того, что 
Черкес не являлся Чингизидом, он даже не принад-
лежал к какому-либо ордынскому знатному роду. 
Все достижения Черкеса были основаны на личных 
заслугах и поддерживавшего его воинского контин-
гента, среди которого главную опору для него, ско-
рее всего, составляли черкесы. Хаджи Черкес, по-
пытавшийся ранее управлять Сараем через своих 
марионеток, вынужденно оказался на троне. Ско-
рее всего он понимал, что, не являясь Чингизидом, 
легитимизировать свою власть в Золотой Орде не 
получится, а активных законных наследников вла-
сти в Сарае было достаточно много.

В 1374 г. Урус-хан напал из Хорезма на владе-
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ния Черкес-хана, на Астрахань, с целью его захвата 
и, возможно, дальнейшего продвижения на Сарай. 
Хаджи-Черкес послал против него войска одного 
из своих эмиров, который отбил нападение Урус-
хана, осаждавшего Астрахань [21, с. 391]. Таким 
образом, в течение 1374 г. Хаджи Черкес победил 
двух основных лидеров ордынских группировок, до-
бивавшихся утверждения в Сарае. В условиях изо-
лированности в борьбе с Чингизидами за ханский 
престол и ограниченности военно-материальных 
ресурсов Хаджи Черкес не мог долгий период вре-
мени сохранять власть в Сарае. Пользуясь занято-
стью Черкеса в войне с Урус-ханом, представитель 
Сибирских Шибанидов Айбек-хан (Алибек) внезап-
но напал и захватил Сарай [21, с. 391]. После взятия 
Сарая Айбеком (Алибеком) Хаджи Черкес остался 
в Астрахани, являясь по-прежнему одним из могу-
щественных правителей Золотой Орды. В указан-
ный период в Астрахани чеканились медные моне-
ты 776 г. х. (1374–1375) с именем Черкес-бека [3, 
с. 177–188]. По констатации А.П. Григорьева, над-
пись на монетах – «Черкес-бек» транслируется как 
«правитель черкесов» [6, с. 45]. На монетах Черке-
са вместо надписи «хан» присутствует титул «эмир 
правосудный» [3,с. 178]. В соответствии с данными 
А.Н. Насонова, монеты с надписью «Черкес-бек» 
печатались в Сарае, Мохше (современ. Наровчат-
ская область) и Хорезме [с. 131]. В период наи-
высшего могущества Хаджи Черкесу удалось объ-
единить под своей властью все нижнее Поволжье с 
Сараем, Новым Сараем, Хаджи-Тарханом и Астра-
ханью. По А.Н. Насонову, владения Черкеса были 
более обширны, включали еще два улуса – Мохши 
и Хорезм, доказательством чему служат монеты с 
именем Черкеса, чеканенные в этих центрах [14, с. 
131]. На основании указанных данных А.Н. Насонов 
сделал вывод о том, что владения Черкеса, вреза-
ясь клином, разделяли русские княжества и орду 
Мамая территориально. По мнению А.Н. Насоно-
ва, указанные обстоятельства послужили причиной 

резкого поворота зависимой от Орды политики Мо-
сквы, отразившегося в русской летописи как «роз-
мирие с Тотары и Мамаем», и придали решимость 
в выступлении против Мамая [14, с. 131, 132]. В 
сведениях Ибн-Халдуна отсутствуют данные о дея-
тельности Хаджи Черкеса после 1375 г. На основа-
нии этого Сафаргалиев предполагает, что кончина 
Хаджи Черкеса наступила около 1375 г. [20, с. 127].
Обстоятельства его смерти не нашли отражения в 
известных нам источниках.

 Деятельность Хаджи Черкеса стала возмож-
ной благодаря инфильтрации значительного коли-
чества черкесских воинских контингентов в армию 
Золотой Орды и повышению их роли в государстве. 
Хаджи Черкес не был связан родством с Чингизи-
дами и другими монголо-татарскими родами. Сам 
антропоним Черкес / Хаджи Черкес / Черкес-бек 
является скорее всего производным от этнонима 
«черкес», свидетельствующий о его происхожде-
нии. Благодаря незаурядным качествам и личным 
заслугам, добытым в военных походах, Хаджи Чер-
кес становится эмиром, а затем и самостоятельным 
правителем стратегически важного района Орды 
– Астрахани, к которой в последующем присоеди-
нил значительные территории Нижней Волги и др. 
Активная деятельность Черкеса придала особый 
статус Астрахани, который привел в будущем к об-
разованию самостоятельного ханства. По справед-
ливому замечанию Р.Ю. Почекаева, Хаджи Черкес, 
успешно лавируя между разными претендентами 
на трон, в течение длительного времени противо-
стоял не только другим эмирам, но и Чингизидам… 
Всю жизнь оставался независимым правителем, 
что является удивительным примером для того 
времени: ни одному другому эмиру, претендовав-
шему на независимость, не удавалось продержать-
ся столь долго [16, c. 93, 94]. Апогеем деятельности 
Хаджи Черкеса стало завладение ханским троном 
в Сарае, что является уникальным случаем прихо-
да к власти в Золотой Орде не Чингизида.
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